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MUSKE FANTAZIJE: SMRT BLAGOJA PAROVICA!

APSTRAKT: Stapanje istoriografije sa pseudonau¢nom publicistikom
stvorilo je niz problema u poimanju istorijskih dogadaja. Kao poseb-
no ilustrativan izdvaja se slucaj smrti Blagoja Parovica, koji se u ovom
radu detaljno analizira. Kroz uporedne, politicki povezane biografije
Parovi¢a, Milana Gorkica i Josipa Broza Tita, autori detaljno obrazla-
7u djelovanje Parovi¢a u Spaniji i okolnosti njegove smrti. Zatim se
okrecu periodu od sredine 1937. godine, kada nastupaju udruzene
posljedice novog talasa , Velike ¢istke“ u Sovjetskom Savezu, propasti
akcije ,La Corse, drzanja Adolfa Muka pred policijom, te nestanka i
sudskog ubistva Milana Gorkica, a koje dovode do zaoStravanja me-
duljudskih odnosa kako u Parizu tako i medu jugoslovenskim dobro-
voljcima u Spaniji. Da bi se ovi tokovi propisno objasnili, u analizu
su uvedene i tvrdnje koje se mogu nadi u publicistici i istoriografiji.
Sa takvim postavljanjem konteksta ulazi se u trag genezi mita o Pa-
rovicevom ubistvu, uz pracenje njegovih permutacija kroz potonju
pubicistiku, s posebnim osvrtom na rad Vladimira Dedijera, a zatim
i Pera Simica, koji je preuzeo i dalje razvio date mitologeme. Autori
se Kkriticki osvréu i na rad istoricara koji su preuzimali pseudonaucne
tvrdnje Dedijera i Simica i time im davali istoriografski kredibilitet.

KLJUCNE RIJECE: Blagoje Parovi¢, Josip Broz Tito, Milan Gorki¢ (Jo-
sip CiZinski), Spanski gradanski rat, Vlajko Begovi¢, Vladimir Dedijer,
Pero Simi¢, Kominterna, BoZidar Maslari¢, Bitka za Brunete, istorija
istoriografije

Kao prvi javni radnik koji je dobio priliku da procita jedan sluzbe-
ni moskovski dosije Josipa Broza Tita, novinar Pero Simi¢ je imao razloga
da bude ponosan. Sredinom 1990. godine u Arhivu (uskoro bivseg) Institu-
ta marksizma-lenjinizma u Moskvi, njemu su na uvid dali Titov dosije, koji je

1  Ovaj ¢lanak pripremljen je u okviru Programa osnovnih istrazivanja Univerziteta ,Visoka
$kola ekonomije“ u Sankt Peterburgu.
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nastao u okviru Kadrovskog odjela Komunisticke internacionale (Kominter-
ne). Nedugo zatim objavljena je i prva knjiga, koja je pisana na osnovu saku-
pljenih podataka iz moskovskog i beogradskih arhiva,? a nju su pratila i ka-
snija Simic¢eva ostvarenja, Ciji €e se tiraZi rasprodavati u desetinama hiljada
primjeraka.? Ipak, ovo nije sre¢na pric¢a o avangardnim istrazivanjima i na-
pretku nau¢ne misli, nego sumorna prica devedesetih, koja predocava eticki,
intelektualni i vrednosni sunovrat. Putujué¢i u Moskvu, kao bivsi predsjednik
Saveza omladine Srbije, kojeg je Titov rezim smijenio 1973. u Cistki reformi-
stickih kadrova, Simic¢ se rukovodio resantimanom prema odavno preminu-
lom partijskom Sefu. Umjesto da svojim istrazivanjem nadogradi i koriguje
dotadasnja istoriografska saznanja, upustio se u obracun sa ve¢ izbledelim
notama izgovorenih i zapisanih protivrje¢ja. Uostalom, Simi¢ u tome nije bio
jedini. Cijeli niz autora, kako publicista tako i profesionalnih istoricara, pri-
druzio se ruSenju simbolickog centra jugoslovenske kulture sjecanja, lika Jo-
sipa Broza, iscrtavaju¢i ¢itav kaleidoskop novih mitologema. Tito je u novim
tumacenjima postao suprotan liku iz starih: umjesto patriote - tudin, umje-
sto aktiviste - potkazivac, umjesto agitatora - lazov, umjesto vode - agent, a
umjesto ratnika - egzekutor.

U tom simbolickom ubistvu ocinske figure bilo je necega edipovskog
i, ako zanemarimo neke druge, manje uspjesne, precesto vulgarne pokusaje,*
Simi¢ ostaje vodeci predstavnik misaone designifikacije nom du pére.® Nje-
gova konstrukcija gotovo da prati biblijsku pricu o Avimelehu (Sud. 9), koji
ubija sedamdesetoricu svoje brace, preuzima vlast i vodi ratove, da bi se na
kraju na njega i na njegove podanike srucila boZja kazna. Centralna tacka je
upravo mitologema o bratoubistvu, konstruisana iz reinterpretacije onog di-
jela Titove biografije kojeg Simi¢ drzi da je najsporniji, a to je pitanje njegovog
preuzimanja pozicije prvog ¢ovjeka Komunisticke partije Jugoslavije (KPJ).
Da bi konstruisao novi narativ, Simic je spojio nekoliko asortimana istorij-
skih izvora. Na prvom mjestu, zagazio je u vodu koju je prethodnih godina
zamutio Vladimir Dedijer, nekadasnji Titov biograf, pricama koje su u novoj
klimi dobijale prizvuk senzacionalnih otkri¢a. Simi¢ je prvo iskoristio objav-
ljene, a potom je posegnuo i za neobjavljenim Dedijerovim zapisima. Drugo,

2 Pero Simi¢, Tito agent Kominterne, (Beograd: ABC Product, 1990). Prethodni izuzetak, ali
bez tada nedostupnog dijela sovjetske grade, bila bi knjiga: Pero Simi¢, Kada Tito, Kako
Tito, Zasto Tito, (Beograd: Akvarijus, 1989).

3 TMepo Cumuh, Tumo gpenomen 20. sexa, (beorpan: Beuepwe HoBocTH, Ci1y>KOGEHU TJIACHUK,
2012), 1.

4  Kao primjer nadriduhovitog i pseudoknjiZzevnog moze da posluzi: Miroslav Todorovi¢,
Hohstapler, (Beograd: Narodna knjiga, Alfa, 2003); uz to, takode: Momcilo Joki¢, Tajni
dosije Josip Broz, (Arandelovac: Grafopak, 2004).

5  Nevjesto i tek ilustrativno se sluzimo ovim lakanovskim terminom.
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Simic je probrao objavljene izvore i literaturu, traze¢i u njima kontradikcije
ili elemente koji bi se mogli interpretirati kao cenzorski propusti. Trece, se-
lektivno je koristio neobjavljenu arhivsku gradu, uglavnom dobijenu iz Arhi-
va Centralnog komiteta (CK) Saveza komunista Jugoslavije (SK]), uz nekoli-
ko dokumenata pronadenih u ve¢ pomenutom Titovom moskovskom dosijeu.

SuStina Simi¢evog narativa je sljedeca: Tito je cijeli Zivot frizirao svo-
ju partijsku biografiju, u pokusaju da sakrije kako je na ¢elo KPJ doSao uz po-
moc¢ sovjetskih obavjestajnih sluzbi, kojima je, upravo u vrijeme Staljinove
Velike Cistke, denuncirao svoje drugove i tako ih slao u smrt. Ako nisu stra-
dali u Sovjetskom Savezu od produZene ruke Titovih potkazivanja, ubijali su
ih njegovi obavjestajci, prvo u Spaniji, tokom gradanskog rata (1936-1939),
a zatim u Jugoslaviji, tokom revolucije (1941-1945). Medu glavnim Zrtva-
ma figuriraju imena dvojice prominentnih jugoslovenskih komunista: Mila-
na Gorkic¢a, ubijenog u Staljinovim Cistkama, i Blagoja Parovic¢a, koji je stra-
dao u Spanskom gradanskom ratu.

Gledajuci sa suprotne strane, polazne pozicije kriticke interpretaci-
je potrebno je postaviti sasvim drugacije. Biografije trojice visokorangiranih
rukovodilaca KP], Parovica, Gorkic¢a i Tita, bile su neumoljivo povezane za-
jedni¢kim radom, ¢ija se putanja naglo pokidala u prepletenim olujama Span-
skog gradanskog rata i Staljinove Velike Cistke. Upravo nakon smrti Parovi¢a
i Gorkica, u drugoj polovini 1937. godine Tito ulazi u fazu fabularnog vrhunca
viSestrukih kriza koje su partiju zadesile na nekoliko frontova: u Parizu, gdje
stupa u sukob sa Ivom Mari¢em i Labudom Kusovcem, konkurentima za pre-
uzimanje Gorkiceve funkcije generalnog sekretara; u zemlji, gdje je bilo po-
trebno sanirati Stete od policijske provale nakon hapsenja Adolfa Muka, kao
i sukoba medu komunistima u Sremskomitrovackoj kaznioni, iz kojeg se Pet-
ko Mileti¢ nametnuo kao jo$ jedan pretendent; u Moskvi, gdje se u uslovima
¢istki postavljalo pitanje daljeg opstanka KPJ; i u Spaniji, gdje je nepovoljan
razvoj rata ujedno nametao brigu o jugoslovenskim kadrovima, koji su veé
bili iscrpljeni i medusobno posvadani.

Duzi niz godina, plodno tlo za muske fantazije,® pored Pariza i Mos-
kve, davala je upravo republikanska Spanija, posto je ve¢ini domacih istori-
Cara i publicista ostala daleka i nepoznata kao starozavjetni Sihem. Stoga je
bilo moguce bez ikakve zadrske tvrditi, uprkos svemu $to je nau¢no utvr-
deno, kako je Tito bio direktno odgovoran za smrt vi$e komunista u Spani-
ji ,nego cela Frankova vojska zajedno“.” Medu njima je upisana i smrt Blago-
ja Parovica, koja se obi¢no prepricava uz detalj ispaljenog ,, metka u leda“. Ali

6  Termin posudujemo od: Klaus Theweleit, Male Fantasies I-11, (Minneapolis, MN: University
of Minnesota Press, 2003). 3
7  Veljko Miladinovi¢, , Tito ubijao komuniste u Spaniji“, Press, (Beograd), 25. 8. 2011.
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prije nego Sto se upustimo u dekonstrukciju konkretnih hipoteza koje moze-
mo pronaci u publicistickim ostvarenjima, duzni smo ilustrovati Stetu koja je
ve¢ uCinjena u sferi naucne istoriografije.

Profesionalni istoriari ¢e nerado priznati, jer time priznaju inferi-
ornu poziciju nauke, da su kroz istoriografiju ve¢ od 80-ih godina 20. vijeka
strujali talasi oslobodenih strasti i razuzdanih fantazija. Potonje generacije
istoriCara stasale su u klimi nove ideoloSke hegemonije, pod kojom su novu
istorijsku svijest krojili neprofesionalci. Osvréuci se na Simica, koji je ,cen-
trirao sliku Tita oko figure agenta Kominterne i denuncijanta“, Todor Kulji¢
je upozorio kako ovaj odnos prema komunistickoj proslosti ,ne bi zasluzivao
paznju da ga ne uokviruje dominantna politikocentri¢na paradigma istorio-
grafije“.® Tim gore, jer su i slika i okvir precesto satkani od neistinitih tvrdnji.
lako publiciste kao Sto je Simi¢ pojedini istoricari ignorisu, pa ¢ak i odbacuju,
oni nisu nuzno liSeni saucesnistva u kreiranju istoriografskih narativa skro-
jenih od mitologema. Drugim rije¢ima, oni precesto pomazu Sirenju ,kafan-
ske istorije“.’

MoZemo poceti sa primjerom ruskog istoricara Nikite Bondareva, koji
je, kao neupitan stru¢njak za Tita u njegovim ,, moskovskim godinama“ (1935-
1936), nasao za shodno da se kriticki osvrne na Simic¢ev rad i da s njim ude
u polemiku. Bondarev s pravom odbacuje mnostvo Simic¢evih tvrdnji, napo-
minjudi kako za Tita ,nije pronaden dokaz za tvrdnje da je bio oficir ili sarad-
nik“ bilo koje sovjetske tajne sluzbe,® tacnije, Narodnog komesarijata unu-
trasnjih poslova (NKVD), kao ni Glavne obavjeStajne uprave (GRU) Crvene
armije. Ipak, Bondarev u svojoj, inacCe korisnoj studiji, iznosi nekoliko ocjena
i hipoteza koje su, sudeci prema izvorima koje je koristio, bile isuviSe proi-
zvoljne. Sto se ti¢e rata u Spaniji, posebno je problemati¢no njegovo neoba-
vezno poigravanje sa detaljem ,pucnja u leda“, od kojeg toboZe gine Blagoje
Parovi¢, iako je autoru sasvim jasno da su pojedini izvori na koje se referisao
,Cisti falsifikat“.!! Zasto su ova poigravanja nezgodna, pokazuje nacin na Kkoji
Kosta Nikoli¢, u svom parafraziranju Bondareva, kaZe kako je kazna za nepo-
slusnog komunistu mogla biti takva da bi on ,,odmah bio pozvan u Moskvu i
poslat u Lubjanku ili u Spaniju, gde bi mu ‘u zgodnom trenutku’ bio ispaljen

8  Todor Kulji¢, Secanje na titoizam, (Beograd: Cigoja $tampa, 2011), 78.

9  Termin preuzet iz: MupocsaB JoBanoBuh, Paguoj Paguh, Kpusa ucmopuje: cpncka
ucmopuozpaguja u dpywmaeenu uzasosu kpaja 20. u nouemxa 21. eeka, (beorpaa: Yapyxeme
3a ApyuTBeHy uctopujy, 2009), 93.

10 Munan lanosuh, lllta Pycu 3uajy o Tuty*, [loaumuka, (beorpan), 28. 10.2013.

11 Nikita Bondarev, Misterija Tito: moskovske godine, (Beograd: Cigoja $tampa, 2013), 85,
194, 219-220.
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metak u leda“.'? Od autora do autora, misao evoluira od hipotetske ka decid-
noj, pri cemu se iz vida gubi trag koji nas vraca do izvora upitnog kvaliteta.

Korakom dalje, sa ili bez oslonca na Simi¢a, nemali broj autora aprok-
simativno povezuje Parovi¢evu smrt sa Titom, a Tita sa sovjetskom obavje-
Stajnom agenturom. Uz sve ograde prema nenaucnoj publicistici, istori¢ari
nisu ostali imuni na selektivnost, pausalnost, nepreciznost i traljavost, pogo-
tovo ako su ova pitanja imala sekundarnu, pomo¢nu funkciju. Kada je Parovi¢
u pitanju, jedan od recentnijih primjera usputnog vrednosnog suda nalazimo
kod Nemanje Devica, koji pripovijeda kako ,tih dana kada je Gorki¢ pozvan
u Moskvu, u Spaniji je pod misterioznim okolnostima Zivot izgubio i Blagoje
Parovi¢“.!3 Osim Sto bi bilo preciznije reci kako je Parovi¢ ,izgubio Zivot” prije
nego Sto je Gorki¢ pozvan u Moskvu, Devi¢ se kod ove tvrdnje poziva na ire-
levantne izvore.!* Na slicnom tragu, on takode tvrdi kako Titova ,uloga u ¢i-
stkama nikada nije razjasnjena, premda se u njegovim novijim biografijama
navodi da je uzeo ucesca u potkazivanju, odnosno eliminaciji konkurenata“,'®
pri ¢emu Devic bira tek jednu ,noviju biografiju“ koja to kazuje,¢ ali ne i one
koje to negiraju. Medu takve spadaju najmanje tri kvalitetne biografske stu-
dije - DZefrija Svejna, Mari-Zanin Cali¢, te Slavka i Iva Gold$tajna - koje ili ne
uzimaju za ozbiljno ili eksplicitno odbacuju ovakve tvrdnje.'’

MoZemo pomenuti dvije Titove biografije koje od aproksimacije po-
laze ka direktnoj vezi izmedu Tita i Parovi¢eve smrti. Prvu je pisao JoZe Pri-
jevec, koji na oprezan, vrlo konkretizovan nacin povlac¢i pomenutu vezu. Pro-
blem je u tome $to ovu vezu KonstruisSe iz indirektnog narativnog izvora,'®
prema kojem Tito navodno priznaje da je Parovi¢a ,poslao u smrt*, dakle, u
Spaniju, gdje on nestaje pod ,nerazjasnjenim okolnostima“.?* Druga biografi-

12 Kocrta Hukonuh, Mum o napmusatmckom jyzociosencmay, (beorpaji: 3aBoj 3a yiIGeHUKE,
2015), 98.

13 Hemama JleBuh, 3a [lapmujy u Tuma: [lapmusarcku nokpem y Cp6uju 1941-1944, (Beorpaz:
Cnyx6eHu riiacHuK, 2021), 65.

14 Vidjeti: Moma Mapxkosuh, Caszpesarse pesoayyuje (Ceharoa 1931-1941), (beorpag: BUI'3,
1984), 33; Bozidar Jaksi¢, Svest socijalnog protesta, (Beograd: Istrazivacko-izdavacki centar
SSO Srbije, 1986), 169.

15 JeBwuh, 3a napmujy u Tuma, 66.

16 [Ilpeapar J. MapkoBuh, Baragumup Keumanosuh, Tumo, nozosop, (beorpan: Ciayxx6eHu
rJacHuK, 2012).

17 Geoftrey Swain, Tito: A Biography, (London: L. B. Tauris, 2011), 19-21; Slavko Goldstein, Ivo
Goldstein, Tito, (Zagreb: Profil, 2015), 110-116; Marie-Janine Calic, Tito: Vjecni partizan,
(Zagreb: Fraktura, 2022), 76. Istina, djelo M. J. Cali¢ je u prevodu objavljeno kasnije, ali je
vec bio dostupan njemacki original.

18 Na ovaj i slicne izvore ¢emo se detaljnije osvrnuti u nastavku.

19 U engleskom izdanju to su ,questionable circumstances” JoZe Pirjevec, Tito and His
Comrades, (Madison, WI: University of Wisconsin Press, 2018), 37; JoZe Pirjevec, Tito i
drugovi, (Zagreb: Mozaik knjiga, 2012), 60.
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ja je nastala iz pera Predraga Markovica. Na nju se poziva Devi¢, iako se radi
o publicistickoj formi bez navedenih izvora. Posto je pisana prije kritika koje
je Bondarev uputio Simicu, knjiga ponavlja hipoteze o direktnoj saradnji Tita
sa NKVD-om. [stina, Markovi¢ se tu na odreden nacin ogradio, ali nekoliko
reCenica namece utisak da su te ograde viSe kozmeticke nego sustinske pri-
rode. ,Medutim“, piSe Markovi¢ o Titu, ,izgleda da je [on] imao udela u likvi-
daciji Blagoja Parovica, ranije videnog kao najviSeg rukovodioca KP]J, koji je
stradao pod nejasnim okolnostima za vreme Spanskog gradanskog rata, na
pocetku Titovog uspona ka partijskom vrhu. I drugi Spanski borci ¢e, tokom
Drugog svetskog rata, stradati Cesto na nerazjasnjen nacin.“** Naravno, mi ne-
¢emo nikome uciniti uslugu ako ne napomenemo kako su ¢itaoci ovdje osta-
li uskraceni za objasnjenje odakle tacno ,izgleda da je“ Tito ,imao udela“ u li-
kvidaciji svog partijskog saborca.

Kao posebno ilustrativan primjer medu nau¢nim napisima moze se
uzeti ve¢ pomenuta knjiga Koste Nikoli¢a. Da se u njenom pisanju ostalo na
nekoliko zanemarivih, pojedinac¢no nacinjenih greSaka koje se odnose na
Spanski gradanski rat, ona za ovu priliku ne bi privukla nasu paznju. Medu-
tim, izdvaja se jedan pasus, smjeSten u jednoj fusnoti: ,Posle hapsSenja Mila-
na Gorkica jugoslovenski komunisti, dobrovoljci u internacionalnim brigada-
ma, na konferenciji u Barseloni izjasnili su se protiv Titovog preuzimanja CK;
za vodu partije izabrali su Petka Mileti¢a, a za organizacionog sekretara Bla-
goja Parovica. Posle toga optuZeni su za ‘trockizam’, a Parovi¢ je ubijen pod
jo$ uvek nerazja$njenim okolnostima 6. jula 1937. u blizini jednog sela kod
Madrida. Prema rasirenoj sumnji, ubijen je od strane jugoslovenskih likvida-
tora, uz odobrenje NKVD-a, jer se usprotivio Titu, ali za takve pretpostavke
joS uvek nema ozbiljnih dokaza. Parovicevo telo izloZeno je u bazi interbri-
gadista u Madridu, a sahranjen je na madridskom groblju Fuenkaral. Nakon
smrti Blagoja Parovi¢a, na njegovo mesto postavljen je Maslari¢, kao pred-
stavnik Titovog CK KPJ.“#

U citiranom pasusu napisano je pet recenica, koje sadrze, prema na-
Sem brojanju, otprilike 12 tvrdnji, dvije vremenske odrednice (,posle hapse-
nja Milana Gorki¢a“i 6. juli 1937), jednu referencu na dogadaj (konferenci-
ja u Barseloni) i jednu konstataciju (,,jos uvek nema ozbiljnih dokaza“). Sve
je napisano bez navodenja ijednog izvora. Ovo je ozbiljan problem, jer se ne
radi o opStim mjestima, nego o vrlo specificnim informacijama. Jedine dvije
vremenske odrednice su zapravo obrnute, jer je Parovi¢ ,ubijen” dok se Gor-
ki¢ jos nalazi u Parizu kao $ef KPJ. Sto se ti¢e tvrdnji, medu njima je potpuno
tacna samo jedna, naime, da je Parovi¢ sahranjen na groblju Fuenkaral; dru-

20 Mapkosuh, Kennmanosuh, Tumo, nozogop, 48, 50, 52.
21 Huxosnh, Mum o napmu3saxckom jyzocnosercmsy, 111-112.
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ga tvrdnja je poluistinita (Bozidar Maslari¢ postavljen kao ,predstavnik Ti-
tovog CK“), treca je nejasna (Parovicevo tijelo ,izloZeno“ u madridskoj bazi),
dok ostalih devet nemaju nikakvo uporiste u pouzdanim, a pogotovo onovre-
menim istorijskim izvorima.

Da bismo donekle sanirali uc¢injenu Stetu, ovu istorijsku pricu ¢emo
ponovo postaviti na noge. Prvo ¢emo analizirati biografske putanje Parovica,
Gorkica i Tita, onoliko koliko nam to izvori dozvoljavaju, s posebnim osvrtom
na njihove odnose i na kontekst Spanskog gradanskog rata i Staljinove Velike
¢istke. Detaljno ¢emo obrazloZiti djelovanje Paroviéa u Spaniji, kao i okolnosti
njegove smrti. Zatim ¢emo se okrenuti periodu koji pocinje od sredine 1937.
godine, kada nastupaju posljedice novog talasa Velike ¢istke u Sovjetskom Sa-
vezu, propasti akcije ,La Corse“, drZzanja Adolfa Muka pred policijom, te ne-
stanka i sudskog ubistva Milana Gorkica, koje zatim dovode do zaoStravanja
meduljudskih odnosa kako u Parizu tako i medu jugoslovenskim dobrovolj-
cima u Spaniji. Da bi se ovi tokovi objasnili, uve§¢emo u analizu i tvrdnje koje
se mogu naci u publicistici i istoriografiji. Sa takvim postavljanjem konteksta
prelazimo na sljede¢i segment, gdje rekonstruiSemo genezu mita o Parovice-
vom ubistvu. Zatim pratimo i njegove permutacije kroz potonju pubicistiku,
posebno se osvrcéudi na rad Vladimira Dedijera, odnosno Pera Simica, koji je
preuzeo i dalje razvio date mitologeme. Sa polemickom dekonstrukcijom pu-
blicistickih napisa, doticemo se i srodnih tvrdnji u savremenoj istoriografiji.

Na ovom mjestu ostavicemo i jednu napomenu eticke prirode. Nai-
me, pojedinim c¢itaocima ¢e moZda tako izgledati, ali nama to nije namjera,
niti je to ishod ove analize, da Josipa Broza Tita branimo od Cinjenica, kakve
god one bile. Nasi motivi su prevashodno nau¢ni: da metodoloske hodogra-
me vratimo primarnim izvorima, uz primjenu iscrpne kriticke analize. Ako u
tome i ne uspijemo, makar ¢e ostati zabiljeZen pokusaj pisanja jednog teksta
u kojem, kao istoricari, mi ne tvrdimo, ne sugeriSemo, ne pretpostavljamo,
ne impliciramo, ne drzimo kao moguce, ili ne kazemo da nam to tako izgle-
da, da je bilo koja licnost odgovorna za ubistvo, a da za to nemamo jasne do-
kaze. Malo kojoj profesiji je to dozvoljeno, pa ne vidimo zaSto bi to isto bilo
dozvoljeno istoricarima.

CRVENI TROUGAO: PAROVIC, GORKIC 1 TITO

Rukovodstvo koje ¢e provesti KP] kroz novi turbulentni period po-
celo je da se formira 1932. godine. Narednih pola decenije prolazi¢e kroz vi-
Sestruke transformacije, a jedna li¢nost bi¢e konstanta u najviSim partijskim
forumima. Radi se o Milanu Gorkicu, koji ¢e 1936. zvanicno postati general-
ni sekretar KPJ. On ¢e najduze predvoditi partiju kao deo trijumvirata koji ¢e
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zajedno sa njim ¢initi jo$ i Blagoje Parovié¢ Smit i Vladimir Copi¢ Senjko, a u
uzem krugu od desetak najvise rangiranih ¢lanova KP] za vrijeme njegovog
mandata naci ¢e se i Josip Broz Valter, koji ¢e upravo tokom svog partijskog
uspona pod Gorki¢em poceti da koristi pseudonim Tito. Posto su njegove ge-
neralije istoriografski poznata stvar, za ovu priliku ¢emo se podsjetiti biogra-
fija drugih, za nasSu pri¢u jednako vaznih li¢nosti.

Milan Gorki¢ je roden u Sarajevu 19. februara 1904. kao Josip CiZinski
(Cizinsky), u radni¢koj porodici ¢eskih doseljenika. Pseudonim Gorkié bila je
jugoslavizirana verzija prezimena Maksima Gorkog. Ve¢ u ranoj mladosti, Ci-
zinski, sin militantnog socijaldemokrate, istakao se kao jedan od najaktivnijih
organizatora komunisticke omladine. Usljed politickog progona u Kraljevini
SHS, on sa tek navrSenih 19 godina emigrira u SSSR. Po zavrsSetku Skolovanja
u Moskvi, radio je u organizacijama Kominterne, da bi 1928. postao organi-
zacioni sekretar Komunisti¢ke omladinske internacionale (KOI). Brzo se pe-
njao u strukturama, zahvaljuju¢i saradnji sa Nikolajem Buharinom, a potom
i pokroviteljstvu Dmitrija Manuilskog.? Iako su ga i savremenici i istoriogra-
fija Cesto svodili na pukog aparatcika, Gorki¢ev uspon u hijerarhiji KP] poceo
je na poziv partijskog ¢lanstva: delegati Cetvrtog kongresa jednoglasno i izri-
Cito su trazili od Kominterne da ga oslobodi rada u KOI da bi mogao postati
¢lan novog Politbiroa KPJ.%

Kao jedan od ulesnika sastanka na kom je sastavljeno ,Otvoreno pi-
smo“ Kominterne 1928. Gorki¢ je stekao reputaciju jednog od vodecih ,anti-
frakcionasa“ u KPJ. Kao Sto se da naslutiti iz njegove bliske saradnje sa Buhari-
nom oko 1930. godine, Gorkicevi stavovi zapravo su bili blizi ,,desnoj frakciji“
komunistickog pokreta, kako u medunarodnim okvirima tako i u samoj KPJ.
Velikim dijelom zahvaljujuci njemu, KPJ je ve¢ od 1932. postepeno sprovodi-
la liniju sli¢nu politici narodnog fronta. Ocjenom Iva Banca, Gorki¢ je ,po svo-
jim odlikama bio ¢ovjek Narodne fronte“.?* Svakako s pravom, jer je od samog
pocetka njegovo djelovanje predstavljalo jasan prekid sa ,ultra-lijevim* pozi-
cijama. Gorki¢ je prejudicirao novu politicku liniju, prema kojoj su se komu-
nisti sve viSe orijentisali ka direktnoj saradnji sa ¢lanstvom reformistickih i
socijalistickih organizacija i sindikata, uz kriticku ogradu ka njihovim ruko-

22 Ivan Ocak, Gorkic: Zivot, rad i pogibija, (Zagreb: Globus, 1988), 82, 335.

23 0O ocjeni Gorkica kao aparatcika, vidjeti: Oc¢ak, Gorkié, 90. Za izvjesStaj Pure Dakovica
Balkanskom lendersekretarijatu prema kom je Kongres jednoglasno trazio da se Gorki¢
oslobodi za rad u Politbirou, vidjeti: Ruski drzavni arhiv socio-politicke istorije (Poccuiickuit
roCy/JapCTBEHHBIN apXUB COLIMATbHO-NOJUTHYECKOH uctopun, RGASPI), 495-69-11, fol.
19, Izvjestaj Bosni¢a (Puro Pakovi¢) o Cetvrtom kongresu KPJ, 20. novembra 1928.

24 lvo Banac, Sa Staljinom protiv Tita, (Zagreb: Globus, 1990), 73.
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vodiocima, $to se ve¢ nazivalo ,ujedinjenim frontom odozdo“.?® Stoga je KP]
postala neka vrsta oprezne avangarde novog usmjerenja koje ¢e Sedmi kon-
gres Kominterne formalno usvojiti u avgustu 1935.

0d 1932. oko sebe je postepeno okupio rukovodstvo, u kojem je bio
prvi medu jednakima, a koje je formalno konstitutisano 16. juna kao trijum-
virat Gorkica, Blagoja Parovi¢a i Vladimira ('Iopi(:a.26 Parovi¢, roden u Nevesi-
nju 25. marta 1903, obucarski radnik i sindikalni organizator, bio je, kao i Jo-
sip Broz, ¢lan zagrebacke partijske organizacije, koja je 1928. prva predlozila
,antifrakcijsku liniju“; dok je Copi¢, roden u Senju 1891, ve¢ bio poznat kao
ucCesnik Oktobarske revolucije, poslanik Ustavotvorne skupstine i jedan od
prvih lidera KPJ. Kao bivsi pripadnik nekadasnje ,lijeve frakcije“, nakon poli-
tickog obrazovanja u SSSR-u, poslat je u Prag u svojstvu instruktora u Komu-
nisti¢koj partiji Cehoslovacke.?” Gorki¢ev rukovodeéi kadar kompletiran je u
decembru 1934. na Cetvrtoj zemaljskoj konferenciji u Ljubljani. Osim njega,
¢lanovi Politbiroa bili su Blagoje Parovié¢, Adolf Muk, Josip Broz i Kamilo Hor-
vatin. Primjetno je odsustvo Vladimira Copi¢a, ali on je zauzeo uticajnu pozi-
ciju partijskog predstavnika u Kominterni, koju ¢e zadrzati do Sedmog kon-
gresa Internacionale u ljeto 1935.28

Uprkos povremenim neslaganjima, rukovodstvo je djelovalo discipli-
novano i odrzavalo je jedinstvenu politiku bez mnogo previranja. Primjera
radi, Parovi¢ je bio medu ljudima koji su kritikovali Gorkicev rad prije 1932.
godine.? Medutim, kasnije je tvrdio da je Gorkic izvrSio samokritiku i da su
njegove greske iz proslosti manje bitne od sadasnjeg kvalitetnog rada, te da
Clanstvo treba da zaboravi na njegovu ,frakcionasku” proslost i da radi na
ostvarivanju partijskog jedinstva.?* Osim $to je Parovi¢ bio zaduZen za revi-
ziju ¢lanstva KP] medu emigrantskom zajednicom u SSSR-u, brzo ¢e postati
Kljucna licnost u provodenju Gorkiceve politike prema sindikatima i ,narod-

25  Swain, Tito, 15. - Suprotno tome, ,ujedinjeni front odozgo“ podrazumijevao bi saradnju
sa reformistickim lijevim rukovodstvom. Vidjeti i proglas CK KPJ] iz 1933. godine: Arhiv
Jugoslavije (A]), Komunisticka internacionala - Sekcija KPJ (KI 790/1), 1933/365, CK KPJ,
,Radnickoj klasi sviju zemalja Jugoslavije“.

26 AJ,KI790/1,1932/209, Zapisnik sednice br. 1, 16. juni 1933; Oc¢ak, Gorkic, 377.

27 Goldstein, Tito, 53; Ivan Ocak, Vojnik revolucije: Zivot i rad Vladimira (fopic’a, (Zagreb:
Spektar, 1980), 208-211.

28 Branko Petranovi¢, Jugoslavija 1918-1988, knj. 1: Kraljevina Jugoslavija 1914-1941,
(Beograd: Nolit, 1988), 237; Ocak, Vojnik revolucije, 231. - Uzgred, O¢ak netacno navodi
da je Copié, a ne Horvatin, bio peti ¢lan Politbiroa. O¢ak, Vojnik revolucije, 237.

29 RGASPI, 495-69-256, fol. 47-54, Izvjestaj A. Isakova (Blagoje Parovi¢) Sakunu iz Balkanskog
lendersekretarijata, 31. marta 1932. godine.

30 AJ,KI790/1,1933/308, Blagoje Parovi¢, Milan Gorki¢, Vladimir Copi¢ (Smit, Sommer,
Winter), ,Drugovima Petrovskom, Andreju i Gregoru (Horvatin, Stjepan Cviji¢, Grgur
Vujovi¢)“, 13. novembra 1933.
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nom frontu“. Parovi¢ je bio Covjek koji je prvi u KPJ artikulisao politiku ,na-
rodnog fronta“ zasnovanu na stvaranju ,lijevog krila u radi¢evskim, KoroSe-
covim i drugim organizacijama®, insistirajuci istovremeno na revoluciji kao
krajnjem ishodiStu narodnofrontovske strategije.'

Ostali ¢clanovi Politbiroa takode su bili u dobrim odnosima sa trijum-
viratom. Josip Broz je nedugo prije Cetvrte konferencije, u martu 1934, iza-
Sao iz zatvora, tako da nije bio upleten u skorije ideoloske sukobe; osim toga,
Gorkic ga se jasno sjecao kao jednog od inicijatora ,antifrakcijske linije“.3? Ka-
milo Horvatin, koji je, kao i Copié¢, bio pripadnik starog ,lijevog krila“ a zatim
prihvatio ,antifrakcijski kurs®, naizgled nije imao neslaganja sa Gorki¢em. Je-
dina osoba koja se mogla opisati kao , Gorki¢ev covjek” je kotorski komuni-
sta Adolf Muk, ali je evidentno da su i svi ostali prihvatali Gorkicev autoritet
i njegovu de facto poziciju primus inter pares. Bauk frakcijskih borbi iz dva-
desetih je svakako doprinio ovakvom odnosu, mada strah od obnavljanja su-
koba ne moze biti jedino objasSnjenje korektnih odnosa medu rukovodec¢im
kadrovima. Kao Sto pokazuje cjelokupna istorija partije do tog trenutka, ko-
munisti, ukljuc¢ujudi i ¢lanove Politbiroa, nisu oklijevali da iskazu neslaganje
sa partijskom linijom kada bi je smatrali pogreSnom. Iskrena saglasnost sa
Gorkicevim rukovodenjem partijom je mnogo jednostavnije objasnjenje, na-
rocito kada se uzme u obzir ocjena DZefrija Svejna da je Gorki¢ bio zasluZan
za uspjesno obnavljanje KPJ u Jugoslaviji i ponovni porast ¢lanstva.??

Prema kasnijoj izjavi Vladimira Copi¢a, sukob izmedu njega i Gorki-
¢a poceo je u ljeto 1934. godine. Copi¢ tvrdi da je uzrok bila Gorkiceva Zelja
da marginalizuje njega i Parovica, odnosno da se postavi kao neprikosnove-
ni voda partije.3* Parovi¢ i Copi¢ su i ranije strahovali da ¢e Gorkiéeva ,de-
snicarska“ proslost - koja ga implicitno vezuje za ve¢ skrajnutog Buharina
- negativno uticati na njegovo vodenje partije, ali je Copi¢ izri¢ito izjavio Ko-
minterni da je, uprkos nedostacima, Gorki¢ bitan rukovodeci kadar KP].3> Me-
dutim, u ljeto 1934. godine, Copic’ se udruZio sa Stjepanom Cvijicem, bivSim
organizacionim sekretarom KOI, i poceli su da razmatraju moguc¢nost ukla-

31 ,Ckuna pedeparta O poHTy HaposHe cio6oae’, y: baazoje [laposuh, H3abpanu cnucu, 1,
yp. Hazexa JoBanosuh, Hophe O. [Tnbesuh, (beorpaz: Iac, 1976), 246. - Za detaljnu
analizu Paroviceve aktivnosti polovinom tridesetih, vidjeti: Hophe O. [lubeBuh, Yosek
udeja u akyuje, (beorpaa: 3aBoj 3a yii6eHuKe 1 HacTaBHa cpecTBa, 2001), 297-504.

32 Swain, Tito, 14; Nadezda Jovanovi¢, ,Milan Gorki¢ (prilog za biografiju)*, Istorija 20. veka
1/1983, 41.

33 Geoffrey Swain, ,Wreckage or Recovery: A Tale of Two Parties®, In Search of Revolution:
International Communist Parties in the Third Period, ed. Matthew Worley, (London: I. B.
Tauris, 2004), 139-144.

34 RGASPI, 495-277-191 (1), fol. 182, Izvjestaj Vladimira Copi¢a o njegovim odnosima sa
uhapsenim ¢lanovima rukovodstva KPJ, 28. septembra 1938.

35 N.Jovanovi¢, ,Milan Gorkic¢ 37.
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njanja Gorkica sa rukovodece pozicije.** Na ovome ¢e raditi gotovo dvije go-
dine, ali ¢e njihov pokusaj svojevrsnog unutarpartijskog puca na kraju zavr-
Siti neuspjehom.

Prvi, donekle uzdrZan napad na Gorki¢a dogodio se u ljeto 1935. to-
kom Sedmog kongresa Kominterne. Za vreme trajanja kongresa, za KPJ se
ukazala prilika da dobije mjesto u IzvrSnom komitetu Komunisti¢ke inter-
nacionale (IK KI). Radilo se o naizgled rutinskom procesu, jer bi bilo logi¢no
da Gorki¢, kao vodeca licnost partije, postane jugoslovenski ¢lan IK KI. Me-
dutim, na Cetvrtoj sjednici delegacije, 14. avgusta, doslo je do neocekivanog
obrta: umjesto Milana Gorkica, za ¢lana IK KI predlozen je Josip Broz Valter,
dok je prvi covjek partije izabran samo za ,kandidatsko“, odnosno zamjenic-
ko mjesto. Intervencijom Balkanskog sekretarijata Kominterne, ova odluka
je preinacena, a jugoslovenska delegacija je morala da se pravda kako ovaj
potez nije bio motivisan nepovjerenjem u vodu partije. Na kraju je, po kazni,
KP] ostala bez mjesta u [zvrSnom komitetu Kominterne.

Dali je posredi bilo uc¢es¢e Tita u ranom sukobu sa Gorki¢cem? To nije
isklju¢eno, ali nije ni sasvim izvjesno. Sa jedne strane, Cviji¢a i Copiéa, koji
su po kasnijem priznanju inicirali Gorki¢ev deplasman,’” Tito je poznavao sa
rada u predstavnistvu KPJ pri Kominterni. Sa druge strane, on je u trenutku
odrzavanja kontroverzne sjednice boravio u SSSR-u jedva Sest mjeseci.*® Za
svoj dolazak i aganZman u predstavnistvu mogao je zahvatili prvenstveno na-
porima Milana Gorki¢a. Stavise, tokom rada kongresne delegacije, Tito i Pa-
rovic su trazili isklju¢enje Pure Cviji¢a, Gorki¢evog protivnika i kriti¢ara, sa
¢im se ostali clanovi nisu saglasili.** Nije nemoguce ni da je Tito zaista imao
jednako dobre odnose sa svima i da je zbilja bio kompromisni kandidat, Sto
¢e sam kasnije tvrditi,** na $ta upucuje i Gorki¢eva saglasnost s njegovim iz-
borom. Moguée je i da su Cviji¢ i Copié¢ zamislili Tita kao protivtezu Gorkicu, a
da su mu kandidaturu svejedno predstavili kao kompromis u interesu partije.
Rijecima samog Stjepana Cviji¢a, sjednica jugoslovenske delegacije jos uvijek
nije bila ,,otvorena borba“ sa Gorki¢em, jer ona u tom trenutku nije bila pri-
premljena.*! Medutim, priprema ce trajati manje od devet mjeseci, a otvore-

36 Prema dostupnim izvorima, ni Tito ni Parovi¢ se ne pominju kao ucesnici ove ,zavjere”
Gusti Stridsberg, Mojih pet Zivljenj, (Maribor: Obzor, 1971), 283-285; Ubavka Vujosevic,
Nestajali netragom: Jugosloveni - Zrtve politicke represije i staljinisti¢kih Cistki u Sovjetskom
Savezu 1927-1953, (Beograd: Institut za savremenu istoriju, 2019), 104.

37 RGASPI, 495-277-198, fol. 187-188, autobiografija Stjepana Cvijica, 12. jula 1938; RGASP],
495-277-191 (1), fol. 182, izvjestaj Vladimira Copica.

38 Josip Broz Tito, Sabrana djela, 11, ur. Pero Damjanovi¢, (Beograd: Komunist, 1982), 316-
317.

39 IwumweBuh, Yosek udeja u akyuje, 518.

40 Bondarev, Misterija Tito, 112-118.

41 RGASPI, 495-277-198, fol. 187-188, autobiografija Stjepana Cviji¢a.

197



Jugoslovenski doborovoljci u odbrani Spanske republike

ni sukob ¢e izbiti u aprilu 1936. godine. Indikativno je da u ovom, sljede¢em
sukobu sa Gorki¢em nece ucestvovati ni Tito ni Parovic.

Parovi¢, uostalom, nije mogao da uéestvuje u drugom napadu na Gor-
kica cakida je htio, jer je u januaru 1936. smijenjen sa svih funkcija u KPJ. Po-
vod za to je bila ljubavna afera sa jednom sluzbenicom sovjetske ambasade
u Budimpesti. Parovic je koristio ilegalnu partijsku adresu za licnu prepisku
sa njom, Sto je ugrozilo konspirativni status stana na toj adresi koriStenog za
skrivanje partijskih drugova koje je progonila policija. Osim toga, zamjeralo
mu se i to Sto je organizovao sluzbena putovanja tako da putuje kroz Budim-
pestu da bi se vidao sa ljubavnicom.*? Drugim rije¢ima, imati ljubavnicu i or-
ganizovati sopstveni politicki Zivot oko susreta sa njom smatrano je za pona-
Sanje nedostojno jednog boljsevika.

Uzevsi u obzir ranije opisane stereotipe o medusobnim podmetanjima
i potkazivanjima medu komunistima, nuzno se povlaci pitanje da li je nesto
viSe posredi, odnosno da li je Parovi¢eva ljubavna afera bila zgodan povod za
njegovo uklanjanje, koje je ve¢ pripremio Gorki¢. Dostupni izvori i dosadas-
nja istrazivanja ne upucuju nas u tom pravcu. Ne samo da nije pokusavao da
ovu gresku iskoristi za spletke nego je aktivno pokusao da je prikrije i time
zastiti Parovica. Stavise, Gorki¢ je zbog takvog ponasanja dobio ukor i morao
je da podnese pismenu samokritiku.** U komisiji koja je predlozila iskljuce-
nje Parovica iz Politbiroa i donijela odluku o ukoru za Gorkica, ucestvovali su
Gorki¢, Copi¢ i Horvatin. Zapisnik pokazuje da je ova komisija pokusala nepri-
strasno i dosljedno sprovesti odluke u skladu sa partijskim odredbama. Po-
Sto se radi o tri klju¢ne li¢nosti, iz ovog zapisnika moZemo da zaklju¢imo da
se rukovodstvo, uprkos postoje¢im razmiricama, staralo da one ne uti¢u na
tekuca pitanja i na normalno funkcionisanje Partije.

Osim toga, videniji ¢lanovi Partije bliski Gorki¢u aktivno su radili na
poku$aju da se Parovi¢u ublaZi kazna. U aprilu 1936, aktiv vodecih jugoslo-
venskih komunista koji su se u tom trenutku nalazili u Moskvi - Josip Broz,
Kamilo Horvatin, Radomir Vujovi¢ i Ivan GrZeti¢ FlajSer - uputio je pismo Po-
litbirou CK KPJ, Sekretarijatu Vilhelma Pika (koji je zaduZzen za rad balkanskih
partija) i IK KI, sa molbom da se Parovi¢ iskoristi za rad u Jugoslaviji.** Komin-
terna se oglusila o ovaj prijedlog, te je Parovi¢ ostavljen na radu u Sindikal-

42 AJ,KI790/1,1935/721, Odluka komisije PB o prekrSajima konspiracije sa strane druga
Smita, 26. decembra 1935; [usbeBuh, Yosek udeja u akyuje, 543.

43 AJ,KI1790/1,1935/721, Odluka komisije PB o prekrsajima... i Izjava Sommera o prekrsajima
konspiracije sa strane druga Smita, 26. decembar 1935. - Cetiri dana kasnije, krnji Politbiro
u sastavu Gorki¢, Muk i Copi¢ potvrdio je odluke komisije. A], KI 790/1, 1935/603, protokol
Politbiroa CK KP]J, 30. decembar 1935.

44 RGASPI, 495-11-311, fol. 43, Fleischer, Petrovsky, Walter, Licht, An das Politbiiro des ZK
KP]J, 16. april 1936.
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noj internacionali.** lako Kominterna nije imala razumijevanja za Parovice-
ve greSke, Gorki¢ i njegovi najbliZi saradnici oCigledno jesu, te nema nikakvih
naznaka da je, u trenutku Parovi¢eve smjene, izmedu njih dvojice postojao
bilo kakav sukob. Stavise, vjerovatnije je situacija bila upravo suprotna: Gor-
kic¢ je, preko sebi bliskih kadrova u Moskvi, pokusavao da apeluje na Interna-
cionalu da Parovi¢a prakti¢no rehabilituje. Sa druge strane, nema naznaka ni
da je Copié¢ radio na podrivanju Parovi¢a kao toboZe Gorki¢evog ¢ovjeka. Sve
u svemu, radi se o licnosti o kojoj, ¢ak i prije njegove pogibije, nema mnogo
kritickih zapisa savremenika. Po svemu sudeci, Blagoje Parovic¢ je bio univer-
zalno prihvacden od svojih drugova.

Za Milana Gorkica se, medutim, svakako ne moze reci da je imao ne-
podijeljenu podrsku. Na plenumu CK KPJ koji je odrZzan u Becu aprila 1936,
Copi¢ i Cviji¢ pokrenuli su novi, ovaj put Zustriji napad. Prema njihovom pla-
nu, Gorkica je trebalo da zamijeni Karlo Hudomalj, tridesetogodi$nji bravar
iz Slovenije i bivsi sekretar SKOJ-a.*® Kritika je tekla u dva pravca. Jedan se
odnosio na toboznje ,likvidatorstvo“, $to je Lenjinov termin za politicko pri-
repastvo u radnickom pokretu, a koje je prepoznato u Gorki¢evom drzanju
prema Udruzenoj opoziciji u Jugoslaviji. Drugim je apostrofiran novi talas re-
presije u zemlji, koji je, zbog slabe primjene konspirativnih metoda, doveo do
masovnih hapsSenja ¢lanova KPJ].*

Ovdje je vazno ponoviti da Parovi¢ i Tito nisu uCestvovali u tom napa-
du na Gorkica. Parovi¢ je vec odstranjen iz partijskih poslova. Tito se nalazio
u Moskvi, a plenum ga je u odsustvu izabrao u novi politbiro, u kojem su on i
Muk bili jedini ¢lanovi za koje se moZe re¢i da nisu bili deklarisani Gorkicevi
protivnici.*® Postavlja se pitanje da li se Tito nasao u Politbirou kao neutra-
lan akter ili kao pristalica jedne od dvije grupe, mada je sasvim indikativna
¢injenica da je samo nedjelju dana nakon Aprilskog plenuma u Moskvi pot-
pisao ve¢ pomenuti apel u korist Parovica, a koji su listom potpisali tamos-
nji glavni Gorkicevi saveznici. Ako su Parovi¢ i Tito zauzimali strane, oni se
u krajnjem sluc¢aju mogu naci na marginama Gorkiceve frakcije, zbog Cega je
njihovo u¢e$ée u radu grupe Copiéa i Cviji¢a malo vjerovatno. Izvjesno je da
su obojica pokusavali u ovom sukobu ostati neutralni, pri cemu su Gorkica
prihvatali kao rukovodioca koji i dalje uZiva povjerenje Kominterne.

45 IluweBuh, Yosek udeja u akyuje, 544-548.

46 Poposby6 YosaxkoBuh, Kazuearse o jedHom nokosversy, 11, (CapajeBo: Cejetsioct, 1968),
526; Stefan Guzvica, Prije Tita: Frakcijske borbe u Komunistickoj partiji Jugoslavije 1936-
1940, (Zagreb: Srednja Europa, 2020), 37.

47 Ocak, Gorki¢, 241-244; Swain, Tito, 17-18.

48 Vidjeti: OCak, Gorkic, 245.
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Ovo povjerenje u Gorkica bi¢e formalno potvrdeno kada je Interna-
cionala intervenisala da ponisti odluke Aprilskog plenuma i da ga postavi na
inaugurisanu funkciju generalnog sekretara Partije. Od avgusta do oktobra
1936, na nizu savjetovanja u Moskvi, Gorki¢ je potvrgnut kritici zbog kom-
promisnog popustanja prema kriti¢carima i zbog odrZavanja plenuma bez do-
zvole IK KI. Medutim, ova kritika bila je ¢ista formalnost: politicka linija pri-
je Aprilskog plenuma potvrdena je kao sustinski pravilna. Copié¢ i Cviji¢, iako
zvanicno pozvani u Moskvu na savjetovanje, nisu mogli da dodu jer vlasti
SSSR-a toboZe nisu uspjele da im na vrijeme izdaju vize. Tako su sastankom
dominirali ljudi lojalni Gorki¢u, uz znacajnu ulogu Tita i Parovi¢a.*’ U prvoj
polovini novembra sastavljen je novi politbiro, u koji su usli Gorki¢, Tito, Ro-
doljub Colakovi¢ Rudi, Sreten Zujovié Crni i Franc Lesko$ek. Grzeti¢ je ostao
u Moskvi da radi kao predstavnik KP] pri IK KI, sa Kamilom Horvatinom kao
referentom. Gorki¢ je zaduzen za partijske poslove u emigraciji, dok je Tito
odreden da bude ,,odgovoran za funkcionisanje rukovodstva“ u Jugoslaviji.>°

Dok se u Moskvi rjesavala sudbina rukovodstva KP], oko nje su se
zbivali sudbonosni dogadaji tektonskog karaktera. Sredinom avgusta 1936,
na optuzenicku klupu stavljeni su Grigorij Zinovjev i Lav Kamenjev, ¢ime je
otpocela nova, agresivnija etapa Velike Cistke. Sredinom septembra, Staljin
donosi odluku o pokretanju tajne operacije vojnog angaZmana sovjetske dr-
7ave na strani Spanske republike, koja se ve¢ dva mjeseca branila od desni-
carskog vojnog puca i intervencije fasistickih drzava. Uporedo sa propagand-
no-politickom kampanjom, Kominterna u Spaniju upucéuje znatan broj svojih
stranih kadrova, koji ¢e na tlu Republike organizovati Internacionalne briga-
de (Interbrigade), legiju antifasistickih dobrovoljaca iz cijelog svijeta. Komu-
nisticka partija Jugoslavije se odmah ukljucila u ovu kampanju, a njeni vode-
¢i kadrovi su u njoj ucestvovali, svaki na svoj nac¢in. Medu njima su, svakako,
Gorki¢, Tito i Parovic.

Titu je 12. oktobra 1936. IK KI odredila dodatni zadatak, ,organiza-
cija pomoc¢i Spaniji i akcija za zastitu Spanije”, $to ima obavljati zajedno sa
Adolfom Mukom.>! Ne ¢ekajuci odluku o imenovanju u Politbiro, on pet dana

49  0&ak, Gorkié, 246-249; Guzvica, Prije Tita, 39-40. - Hap3enje kadrova bliskih Copiéu i
Cviji¢u u Becu probudice bojazan da ih je generalni sekretar potkazao policiji, ali ¢e se
ispostaviti da je uzrok provale bilo prethodno hapSenje Hudomaljeve kurirke. Vidjeti:
Ponosby6 YosnakoBuh, Kazusarse o jedHom nokoswery, 111, (CapajeBo: CBjeTsioct, 1972),
126; Ervin Dolenc, Med kulturo in politiko: kulturnopoliti¢na razhajanja v Sloveniji med
svetovnima vojnama, (Ljubljana: Institut za novejso zgodovino, 2010), 238. Vrijedi pomenuti
da su uhapseni i Gorkicu bliski komunisti, kao Srda Prica, a ne samo njegovi protivnici.
Arhiv Republike Slovenije (ARS), Zbirka biografija istaknutih komunista i drugih javnih
licnosti (1546), Drago Luter, ,Dopolnilo k biografiji‘, 12.

50 Bondarev, Misterija Tito, 182-183.

51 Isto, 184-185.
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kasnije odlazi za Be¢, gdje se nalazi sa Copi¢em i Cvijiéem, saops$tava im re-
$enja Kominterne, te upucuje Copic¢a u Prag, a Cviji¢a u Pariz. Igrom sluéaja, i
oni ¢e dobiti aganzman po ,Spanskim poslovima“. Nakon kratkog boravka u
Moskvi, Stefek Cviji¢ je upuéen u Ameriku da regrutuje dobrovoljce za Spani-
ju medu jugoslovenskom emigracijom. Copi¢ vizu za Moskvu neée ni dobiti,
paje ujanuaru 1937, po liniji KP Cehoslovacke, iz Praga preko Pariza otpre-
mljen u Spaniju, gdje je stupio u Interbrigade.’? Po saopstavanju pomenutih
odluka, Tito docekuje Gorkica, koji u Bec¢ stiZe pofetkom novembra. Na pr-
vom sastanku novog saziva Politbiroa CK KP], Tito dobija joS jedno zaduze-
nje: organizaciju ,turizma“ u Jugoslaviji, ta¢nije, otpremanja dobrovoljaca u
Spaniju. Uz ovu, donesena je i vazna odluka o preseljenju rukovodeceg kadra
i tehnike KP] iz BeCa u Pariz, u skladu sa opravdanim ocekivanjem da ¢e rad
u okolnostima koalicione vlasti Narodnog fronta i pod zasStitom Komunistic-
ke partije Francuske biti znatno laksi.>3

Aktivnosti KP] u pogledu upuéivanja ljudstva u Spaniju do tog trenut-
ka bile su relativno skromne. Osim direktnog slanja kadrova iz Sovjetskog Sa-
veza, najveci broj ljudi otpremljen je preko Emigrantskog komiteta u Parizu.
No, u decembru 1936. skovan je plan akcije masovnog okupljanja dobrovo-
ljaca u zemlji, koji bi se ukrcali sa dvije tacke na jadranskoj obali (kod Bra-
¢aikod Canja) na unajmljeni brod pod francuskom zastavom. Dok je Gorki¢
akciju koordinisao iz Pariza, Tito je pokuSavao cijelu stvar kontrolisati iz Za-
greba. Medutim, kombinacijom nekoliko nesreénih okolnosti (jak ,jugo” na
obali, kvar broda i propusti u konspiraciji na terenu), akcija je propala; pa-
robrod ,Korzika“ (La Corse) je presretnut pred zoru 4. marta, a na njemu je
uhapsen Adolf Muk, za kojeg je prethodno bila donesena odluka da po dolasku
u Spaniju preuzme funkciju zvani¢nog predstavnika KPJ u Interbrigadama.**

»STARAO SE DA SVESRDNO PROVODI LINIJU“

Jugoslovensko uce$ée u Spanskom gradanskom ratu ve¢ je detaljno
opisano na drugim mjestima.>® Za ovu priliku dovoljno je napomenuti kako

52 Ivan Oc¢ak, Braéa Cvijici, (Zagreb: Spektar, Globus, 1982), 426-429; Ocak, Vojnik revolucije,
303-306.

53 0cak, Gorkic, 250; AJ, K1 790/1, 1936/392, protokol Politbiroa, 8. decembar. 1936.

54 Okolnosti, detalji i posljedice u vezi sa ovom akcijom detaljno su opisani u: Bjiagan Bykuui,
,Onepanuja La Corse: Heycnjesn nokyiaj TpaHCIOpTa jyroc/IOBEHCKUX J06poBoJbaLia y
[lInanujy 1937. 1 weroBe nocbenuue’, Cunesa: Yaconuc 3a xymaHucmuke u dpyuwmaeeHe
Hayke 4/1,2023, 7-38.

55 Jedan od autora teksta odbranio je doktorsku disertaciju na ovu temu: Binagan Bykuinmi,
,Jyrocjioseny, lllnancky rpahaHcky paT ¥ paTHa eMUrpanyja‘, (JOKTopcKa AUcepTaLyja,
YuuBep3ureT y bamoj Jlynu, 2022); ocekuje se skori izlazak posebne monografije. Od
publikacija vidjeti: Vjeran Pavlakovi¢, Yugoslav Volunteers in the Spanish Civil War, (Beograd:
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je kroz republikanske jedinice proslo oko 1.850 jugoslovenskih dobrovolja-
ca, koji su u najve¢em broju dosli kao politicki i ekonomski emigranti iz So-
vjetskog Saveza i zemalja zapadne hemisfere. Dio njih se probio do visokih
vojnih i upravnih poloZaja u Internacionalnim brigadama. Po dolasku u Spa-
niju, Copi¢ je svrstan u komandno jezgro XV interbrigade, koja je formirana
pocetkom 1937. godine. Prvo je bio njen politicki komesar, da bi tokom bit-
ke na rijeci Harami preuzeo komandnu poziciju, ¢ime je postao najvise rangi-
rani Jugosloven u Narodnoj armiji. U meduvremenu su i drugi jugoslovenski
kadrovi dobili vazne pozicije. Prvi Sef Kontrolnog odjela baze Internacional-
nih brigada u Albaseti, njene obavjeStajne sluzbe, bio je Roman Filipcev, alijas
Arnold Fajn. Dragotin Gustincic¢ je imenovan za Sefa Sluzbe poste i cenzure, a
Veljko Ribar je dobio mjesto nacelnika Istorijske sekcije. Dok je dio kadrova
ostao u pozadini, znacajan broj Jugoslovena na frontu je dobio ¢in ¢etnog ko-
mandira i komesara, zapovjednika bataljona i ¢lana brigadnih Stabova. Ipak,
napredak pojedinaca stajao je u disproporciji sa problemima koji su mori-
li ve¢inu boraca na frontu. Usljed brzine formiranja medunarodnih brigada,
organizacione haoti¢nosti i jagme za komandnim i pozadinskim poloZajima,
neujednacenog tempa dolaska dobrovoljaca, kao i Zestokih borbi za Madrid
koje ostavljaju iza sebe veci broj poginulih i ranjenih, pojavio se problem za-
Stite interesa Jugoslovena koji su uporno tezili ka zbijanju redova. Pokusaj Gu-
stincica i Filipceva da formiraju ,Balkanski komitet u Albaseti zavrsen je ne-
uspjehom. Niti je njegovo postojanje priznavao komandant baze Vital Gajman
Vidal®® niti su ljudi na frontu znali za njega. Samim tim, nametala se potreba
upucivanja jedne partijske licnosti veceg formata, u najmanju ruku ¢lana $i-
reg rukovodstva, koja bi pohvatala rasute konce i uvezala ih u jedinstven ¢vor.

Polazeci od sebe, Gorki¢ je imao u vidu jos jedan problem. U pismu Gr-
ZetiCu s pocCetka aprila, on primjecuje da postoji opasnost od ,prenosenja na-
$ih unutarnje-partijskih gloZenja na popriste gradanskog rata u Spaniji“, posto
je Copi¢, koji je poslan da radi sa Cesima, postao komandant brigade sa mnos-
tvom ,nasih ljudi“. On ima vojni autoritet, a neraspolozZen je prema CK, pa bi
tu moglo do¢i do sukoba i, do neke bruke®. PoSto se nasi ljudi , bore kao lavo-
vi“, nastavlja Somer, takva politicka mrlja bi ucinila veliku Stetu. Ipak, njegov
je prijedlog bio pomirljiv: ako je Senjko s pravom odreden da bude vojni ko-
mandant, njegov se komandni autoritet mora postovati, dok se on mora uz-
drzati od politicke zloupotrebe poloZaja. Osim zakljucka ,da je obavezno po-

Rosa Luxemburg Stiftung Southeast Europe, 2016); medu neobjavljenim disertacijama,
takode: Hervé Lemesle, ,Des Yougoslaves engagés au XXe siécle: Itinéraires de volontaires
en Espagne républicaine” (doktorska disertacija, Université de Paris I, Pantheon - Sorbonne,
2011).

56 RGASPI, 545-2-78, fol. 18, Gajman za Gustincica, 27. mart 1937.
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trebno da Sto prije jedan od ¢lanova“ Politbiroa ,ide dolje“, odluceno je da se
u Spaniju u svojstvu partijskog predstavnika uputi Blagoje Parovi¢.””

Parovi¢ ocigledno nije bio predviden za ovu funkciju, sve dok Adolf
Muk nije pao u ruke policiji. Iz pisama se vidi da su za njega vec¢ bili odrede-
ni poslovi u zemlji,*® mada je indikativno njegovo svrstavanje u grupu koja
je poCetkom 1937. upucena u Rjazanj na vojnu obuku. Naime, radi se o vecoj
grupi stranih komunista, medu njima i nekoliko Jugoslovena, koji su prosli
poseban trening, da bi zatim bili upuceni na $pansko ratiste.>® Posto je Paro-
vi¢ po isklju¢enju iz Politbiroa CK stavljen na raspolaganje Kominterni, izvje-
sno je da je njen Kadrovski odjel donio odluku da se on uputi u Spaniju, dok
je rukovodstvu KP] ostavljena mogucénost da ono samo odredi sadrzaj nje-
gove uloge. Stvar je formalizovana tako Sto je Politbiro CK na sjednici od 15.
marta 1937. imenovao Parovi¢a za privremenog predstavnika, koji bi radio
,udogovoru sa Gustin¢i¢em i Fajnom*“,*® ¢cime se de facto priznavao njihov po-
liticki autoritet. Zvanje stalnog predstavnika Parovi¢ je od svoje partije do-
bio poCetkom aprila.®? Za njim je 14. aprila Labud Kusovac, u ime CK KPJ, na
ruke Andrea Martija i Luidija Longa uputio pismo preporuke.®? Parovic je na
putu iz Sovjetskog Saveza prosao kroz Pariz po¢etkom mjeseca,®* da bi u Al-
basetu stigao oko 10. aprila 1937. godine.®*

Krajem aprila stiglo je do Pariza obavje$tenje o situaciji: ,Smit je sti-
gao i preuzeo poslove. Priprema izdavanje biltena. Okupio ljude. Obisao je
glavne jedinice na fronti“. Parovi¢ je odmah stupio u akciju i poceo da rjesa-
va nakupljene probleme i potrebe pojedinih boraca.®® Istovremeno je poru-
Cio u Pariz: ,RaspoloZenje nasih na fronti je odli¢no, samo se svi zale da smo
ih bili zapustili. Cekaju pojac¢anja od tebe. Svi hvale na$e ljude u svakom po-
gledu i otimaju se za njih“.%® Parovic je objavio proglas dobrovoljcima, obe-
¢avajuci da Ce se zalagati: ,da redovno dobijate politicka obavjestenja, knjige
i novine na maternjem jeziku; da odrzavate cvrstu i redovnu vezu sa zavica-

57 RGASPI, 495-11-334, fol. 97-98, Gorkic¢ za Grzetica, 5. april 1937.

58 RGASPI, 495-11-334, fol. 30, Gorki¢ za Grzetica, 25. januar 1937.

59 CserucnaB Hophesuh Jlonauos, Cehara, (beorpas: [lonutrka, 1994), 82-85; A], MG 516,
2228, D. Georgijevi¢, ,Cetvrt veka u Boljsevickoj partiji*, 48-49.

60 AJ,KI790/1,1937/32, Zapisnik sa sjednice Politbiroa od 15. marta 1937. godine.

61 AJ,KI790/1,1937/42, Gorki¢ za GrZetiéa, 5. april 1937; Diskusija DuSana Plec¢asa, u:
Spanjolska 1936-1939: Prilozi sa znanstvenog savjetovanja, ur. Ljubo Boban, (Zagreb: JAZU
i Globus, 1989), 398.

62 RGASPI, 545-1-11, fol. 21, Kusovac za Martija i Longa, 14. april 1937.

63 YosakoBuh, Kasugatrse o jedHom nokosmersy 111, 67-69.

64 Gorki¢ je 19. aprila pitao Gustincica da li je Parovi¢ stigao, jer im se i dalje nije javio.
RGASPI, 545-2-80, fol. 117, Gorki¢ za Gustincica, 19. april 1937.

65 RGASPI, 545-2-80, fol. 122, Parovi¢ za Gustincica, 3. maj 1937.

66 RGASPI, 495-11-334, fol. 122, Gorki¢ za Grzetica, 29. april 1937.
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jem i narodom, koji ovdje predstavljate; da svaki nas zemljak bude svjestan
i uzoran borac Spanjolske narodne vojske, dostojan predstavnik svoga zavi-
Caja i naroda“.®’ Do kraja aprila Parovi¢ se premjestio u Madrid, blize aktiv-
nom frontu, odakle je direktno stupao u kontakt sa Jugoslovenima u XII i XV
brigadi. Posto se Kancelarija za propagandu i Stampu Vojnog komesarijata
Interbrigada pod Luidijem Longom ve¢ nalazila u Madridu, a i sam komesa-
rijat se poCetkom marta 1937. tamo preselio,*® imalo je savrSenog smisla da i
Parovi¢ tamo smjesti svoju operaciju. Uostalom, postojala je formalna potre-
ba da se on negdje zvani¢no postavi, jer mu je stavljeno do znanja da , ofici-
jelno predstavnistvo ne moze da postoji“.?* Otuda i konfuzija u literaturi koju
je izazvalo Parovicevo jadanje Svetislavu Pordevic¢u da se osjecao kao ,,samo-
zvanac“.”® Problem se ocigledno vukao, jer je Parovi¢ trazio urgenciju kod Ka-
zimira Cihovskog Vinklera, Sefa Kadrovskog odjela Interbrigada, objasnjava-
juci da je i dalje ,vezan i po rukama i po nogama“.”

Uprkos problemima formalizacije predstavnistva, rekordan je rok bio
u kojem je Parovic¢ uspio iz Stampe izbaciti prvi broj novina Dimitrovac, zva-
ni¢nog glasila bataljona ,,Dimitrov“. List je 1. maja ugledao svjetlo dana. Uku-
pno je izaslo 12 brojeva.’”? Pored Paroviceve, pod Komesarijatom je radilo ne-
koliko nacionalnih redakcija. Svaka brigada i nekoliko bataljona su u jednom
trenutku svog postojanja izdavali Stampane novine, a uz njih je izaslo i neko-
liko posebnih publikacija. Emitovane su i radio-emisije. Svaka nacionalna re-
dakcija dobila je jedan ili dva termina u sedmici. Dolaskom Parovica, pokre-
nuta je i radio-emisija ,,na nasem jeziku“.”®> Neposrednu pomo¢ u obavljanju
poslova pruzali su mu Karlo Mrazovi¢ i Matija Uradin.”* Kancelarije Kome-
sarijata postale su malo okupljaliSte za Jugoslovene koji su sa fronta obilazi-
li Madrid.”® Mjesec dana od njegovog dolaska, situacija se dovoljno popravila
da je Parovi¢ u Pariz mogao javiti da ljudi ,iako umorni u odlicnom su raspo-

67 Blagoje Parovi¢, ,Svim antifagistima, borcima..., Spanija 1936-1939, 11, urednik Cedo Kapor
(Beograd: Vojnoizdavacki zavod, 1971), 524-526; AJ, K1 790/1, 1937/78.

68 RGASPI, 545-1-2, fol. 97, retrospektivni izvjestaj Longa, 1938.

69 RGASPI, 545-2-80, fol. 122-123, Parovi¢ za Gustincica, 3.1 4. maj 1937.

70  Vidjeti: Diskusija, Spanjolska 1936-1939, 339; Bophesuh Jlonauos, Ceharsa, 100. - Pordevié
je tvrdio da je problem bio u nedobijenim akreditacijama iz Pariza, iako vidimo da ih je
Kusovac poslao Martiju. Hipoteticki, moguce je da iz Albasete nisu proslijedeni u Madrid,
ali ovaj problem se ne spominje u sa¢uvanoj prepisci.

71 RGASPI, 545-2-80, fol. 136, Parovi¢ za Gustincica, 20. maj 1937.

72 Vidjeti: Dimitrovac: list bataljona ,,Dimitrov”, fototipsko izdanje, ur. Veljko Vlahovi¢,
(Beograd: Institut za izucavanje radnickog pokreta, 1968).

73 RGASPI, 495-11-334, fol. 128, Gorkic¢ za Grzetic¢a, 12. maj 1937; RGASPI, 495-11-334,
fol. 163, Gorki¢ za Grzetica, 29. maj 1937.

74 A],724,X-2, K. Mrazovi¢, , List Dimitrovac’, 2; A], MG 516, 2020, Karlo Mrazovi¢, ,Se¢anja’,
4; RGASPI, 545-2-80, fol. 123, 136, Parovi¢ za Gustincica, 4. i 20. maj 1937.

75  Ale$ Bebler, , Listi¢i iz dnevnka koga vi$e nema®, Spanija 1936-1939, 111, 31.
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loZenju“. ,Isto mogu reci uglavnom o ¢itavoj [XV] brigadi. Bio sam s njima u
okopima dva dana, razgovarao, informisao, primao ‘molbe i Zalbe’ ili zapra-
vo samo molbe koje ti niZe navodim. Jedno nepodijeljeno povjerenje u nasu
firmu [KP]] i njeno vodstvo.“7®

Sto se ti¢e Copica, Parovi¢ je 21. aprila javio kako se ovaj jo$ nije po-
liticki pasivizirao i ,poloZio oruZzje“, nego je i dalje ,raspoloZen za borbu“. Do-
dao je, ipak, kako se nada da ¢e uspjeti udesiti stvari tako da ,vuk bude sit
i koza Citava“.”” I zaista, Parovic je tri sedmice kasnije javio, opisujuci svoje
razgovore sa Copi¢em, da je uspio da ga omeksa: ,,Pokazao sam mu prvomaj-
ski broj“ Proletera sa Gorki¢evim ¢lankom u kome on sa ponosom pise da je
,nas zemljak, biv$i komunisti¢ki poslanik i zasluzni drug Vladimir Copi¢, ko-
mandant jedne od internacionalnih brigada“.’® ,Jo$ se pomalo kodi, ali se oCito
vidi, da mu je neobi¢no milo, $to je to napisano. Tim viSe Sto sam mu ja rekao,
da je to direktiva i za mene ovdje i da ¢u nastojati koliko god bude moguce
da ga podupremo®. Pritom je najavio da Ce sljedeci broj Dimitrovca donijeti
Copicev ¢lanak o Harami sa njegovom fotografijom i kratkom biografijom.”
Tako je i u€injeno,® a njega ¢e dalje promovisati i druga partijska Stampa.
No, Copi¢ se nije dao prelako odobrovoljiti. Ako je vjerovati Mirku Markovi-
¢u, komandantu bataljona ,Vasington®, Copi¢ je smatrao da je Parovi¢ obi¢-
ni ,emisar Gorkic¢a“. O generalnom sekretaru je nastavio davati zajedljive ko-
mentare,?" ali je dalji razvoj situacije na neki nac¢in u¢inio Copié¢a zavisnim od
dalje podrske jugoslovenskih saboraca. Nakon $to je potkraj maja smijenio
komandanta francuskog bataljona,®? izgleda da je doslo do izvjesnih ospora-
vanja, pa mu je Parovi¢ obecavao podrsku, ,ukoliko je njegov polozaj malko
pokoleban u vezi sa trenjima sa Francuzima“.8 Stavie, Parovi¢ je prethodno
trazio od Filipc¢eva da $to prije dode u Madrid, jer postoji opasnost ,da skinu
Copica, $to bi bio $amar za ¢itav nas pokret”, a to se poslije ¢lanka u Prolete-
ru nikako ,ne smije dopustiti“.#* Do ovoga nije doslo, ali se Copi¢ nastavio no-
siti sa Cestim izazovima.

Dolazak Parovic¢a koincidirao je i sa procesom formiranja nove bal-
kanske jedinice, Sto se postavilo kao jos$ jedan problem koga je trebalo rijesi-
ti. Parovi¢ je podrZao Stevana Beli¢a Dudeka, ¢etnog komesara u XII brigadi,

76 RGASPI, 495-11-334, fol. 131, citirano, Gorkic¢ za Grzetica, 19. maj 1937.

77 RGASPI, 495-11-334, fol. 122, Gorki¢ za Grzetica, 29. april 1937.

78 Milan Gorki¢, ,Stjegonose slobode i napretka‘, Proleter XI11/5, maj 1937, (Pariz), 13.
79 RGASPI, 495-11-334, fol. 131, Gorki¢ za GrZeti¢a, 19. maj 1937.

80 ,Dimitrovci na fronti Harama®, Dimitrovac, 15. maj 1937, (Madrid), 1.

81 RGASPI, 495-277-191 (1), fol. 40, Mirko Markovi¢ za CK KP]J, 26. septembar 1937.
82 ,Dnevnik potpukovnika Vladimira Copi¢a®, Spanija 1936-1939, 11, 262-264.

83 RGASPI, 495-11-334, fol. 131, Gorki¢ za GrZeti¢a, 19. maj 1937.

84 RGASPI, 545-2-80, fol. 135, Parovi¢ za Gustincica, 10. maj 1937.
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koji je kod komandanta Mate Zalke Lukaca isposlovao stvaranje novog bal-
kanskog bataljona. Parovi¢evim zalaganjem bataljon je dobio ime ,Pakovic¢*,
a izgladen je i Belicev nesporazum sa Filipcevim i Gustin¢icem.® Parovi¢ je
4. maja ponovio GustinciCu ono Sto je ve¢ rekao FilipCevu, da je stvaranje i
imenovanje bataljona ,Pakovi¢“ zavrSena stvar i da bi bilo ,,vraski nezgodno*
ljudima sada otkazati podrsku. Doduse, on nema ,mnogo povjerenja u solid-
nost njihova komandovanja bataljona“, pa bi bilo dobro poslati im ,dva do-
bra komandira Ceta od nasih ljudi“, mozda Mrazovica, ali on ,jos nije dovoljno
zdrav za front“.2¢ Dok se bataljon jos nalazio u Karabanji, Parovi¢ je imao na-
mjeru da razgovara sa Lukacem. Sude¢i po njegovom pismu za Gustincica,
izgleda da je planirao ponoviti zahtjev da se Bozidar Maslari¢, kadar s kojim
se posebno racunalo,®” kona¢no premjesti iz LXII (Spanske) brigade i da po-
stane komandant bataljona , Pakovic*, jer se ,ve¢ sada pokazuju loSe stvari u
vezi sa k[oman]dom i formiranjem*“ ovog bataljona,® Sto se sigurno odnosi-
lo na komandanta Hrista P. Dimitrova, kojim Jugosloveni nisu bili zadovoljni.

U meduvremenu, dolazak novih partijskih kadrova u Pariz tokom prve
polovine 1937. omogucio je razmah aktivnosti i bolju koordinaciju. U skladu
sa januarskim odlukama Politbiroa, pored Gorkica, prepisku sa Gustincicem
najcesce je obavljao Ivan Krndelj, koji je preko Albasete slao instrukcije i za
Parovica.?’ Pocetkom godine stigao je iz Moskve ve¢ pomenuti crnogorski ko-
munista Kusovac, koji je delegiran u Medunarodni komitet za pomo¢ Span-
skoj republici.? Javke za putovanje u Spaniju su uglavnom isle na njega.* Na
sjednici Politbiroa odrzanoj 24. aprila 1937, razradene su odluke za nastavak
pomoci Republici, ukljucujudi i pojacano slanje dobrovoljaca. Gorkic je zadu-
7en za ,pojacanje turist[i¢kog] rada“ uz pomo¢ Kusovca, dok su Tito i Cola-
kovi¢ dobili zadatak da izrade plan ,za pojacanje leg[alne] i poluleg[alne] ak-
cije solidarnosti sa Spanijom u zemlji“.%?

85  Stevan Beli¢, Na bojnim poljima Spanije, (Beograd: Narodna armija, 1970), 93; Stevan Beli¢,
,Stvaranje bataljona ‘Dakovi¢’ u Spaniji*, Prilozi za istoriju socijalizma 1/1964, 317-321;
AJ, MG 516, 2175/111, Stevan Beli¢, ,Spanski gradanski rat, 79-94; Stevan Beli¢ Dudek,
Jugosloveni u Spanskom gradanskom ratu®, Spanija 1936-1939, 1, 237-238.

86 RGASPI, 545-2-80, fol. 123, Parovi¢ za Gustinc¢ica, 4. maj 1937.

87 RGASPI, 495-11-334, fol. 85b, Gorki¢ za Grzeti¢a, 9. mart 1937.

88 RGASPI, 545-2-80, fol. 139, Parovi¢ za Gustincica, 11. maj 1937.

89 RGASPI, 545-2-80, fol. 28-30; isto, fol. 113, Stari (Krndelj?) za Gustincica, 14. april 1937.

90 YounaxoBuh, Kasusarse o jedHom nokosmery 111, 16, 23-24.

91 Ha npumjep: Blagoje Negkovi¢, ,Spanija sa trideset godina udaljenosti®, Spanija 1936-1939,
V, 7; Lazar Udovi¢ki, ,Sa drugom grupom iz Praga‘, Spanija 1936-1939,1, 379; Gojko Nikolis,
,0d Ni$a do $panske karaule®, Spanija 1936-1939, 1, 318-320; Ivan Matejak Doktor, ,0d
Zagreba do Pariza®, Spanija 1936-1939, 1, 468; Otmar Kreaci¢, ,0d Karavanka do Pirineja“
Spanija 1936-1939, 1, 532.

92 AJ,KI790/1,1937/58, protokol Politbiroa, 24. april 1937.
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Vazna prekretnica u Spanskoj ratnoj drami nastupila je pokretanjem
nove republikanske ofanzive na madridskom frontu. Zamisao je bila da se
uzimanjem varoSi Brunete, 25 kilometara zapadno od glavnog grada, i daljim
prodorom u zaledinu frankisticke glavnine, koja je stajala nad Madridom i Ha-
ramom, ta glavnina odsjece. Efektive su bile: Peti korpus Modesta, sa 11. divi-
zijom Enrikea Listera, 46. divizijom Kampesina i 35. divizijom Karola Svercev-
skog Valtera, u kojoj je XI brigada; zatim, Osamnaesti korpus, sa 10. divizijom,
34. divizijom i 15. divizijom JanoSa Gali¢a Gala, sac¢injenom od XIII i XV briga-
de, u kojoj je bataljon ,Dimitrov“. Stratesku ispomoc¢ Cinile su 69. divizija i 45.
divizija Manfreda Sterna Klebera, u kojoj su XII, CL brigada i bataljon ,Dako-
vi¢“. Prema operativnom planu, 11. divizija probijala bi se sa centralne pozi-
cije prema Bruneti, obilazeci prepreke; 15. divizija ocCistila bi za njom lijevo
krilo glavnog smjera proboja, selo Viljanueva de la Kanjada, a zatim bi presla
dalje preko rijeke Gvadarame, lijevim okretom na istok, na Boadilja del Mon-
te u madridskom zaledu; na desnom krilu (zapadno), 35. i 46. divizija uze-
le bi selo Kihornu; na lijevom krilu (isto¢no), 45. divizija bi stitila bok prodo-
ra prema fasSistickim polozajima oko Las Rosasa i Mahadahonde, napadajuci
uporiSta Viljanueva del Pardiljo i Viljafranka del Kastiljo.

Igrom slucaja, pred samu bitku doslo je do jo$ jednog jugoslovenskog
unapredenja na nivo brigade. Tokom priprema za ofanzivu, 4. jula odrZano je
savjetovanje komande 15. divizije u Torelodonesu. Ispred XV brigade, savje-
tovanju su prisustvovali Copié i Vlajko Begovié. Prema izloZenom planu, XIII
brigada bi slijeva koristila zastitu maslinjaka i groblja, a vojnici XV bi pretrca-
li preko otvorenog terena sa desne strane. Prema dobijenim informacijama,
Viljanuevu su branile manje neprijateljske snage. Planu se, medutim, uspro-
tivio Vilhelm Cajzer Gomez, komandant XIII brigade, izjavljujuci da je njego-
va brigada tek dosla sa juznog fronta, gdje se borila neprekidno pet mjeseci.
Doslo je do rasprave izmedu Gomeza i Gala, pa je Gomez otiSao. Gal je donio
odluku da se Gomez smijeni. Na njegovo mjesto postavljen je dotadasnji Sef
Staba X1V interbrigade Vi¢enco Bjanko, alijas Pjer Kriger.??

Prema tvrdnji Veljka Ribara, Vinkler je ,na svoju ruku, ne konsultu-
juci nas Jugoslovene®, uputio Parovi¢a na mjesto komesara XIII brigade, uz
opravdanje da su se u njoj ,pojavili neki problemi koje je odlu¢no trebalo re-
$iti“.”* Ipak, Mrazovic notira Parovicevo zadovoljstvo $to je imenovan na tu

93 Istorijski arhiv Beograda (IAB), Fond 2821, Legat Vlajka Begovica, kut. 3, V. Begovi¢, ,Rat
u Spaniji“, 26; ,Dnevnik potpukovnika Vladimira Copiéa* Spanija 1936-1939, 11, 269;
Associazione italiana combattenti volontari antifascisti di Spagna, La Spagna nel nostro
cuore, (Milano: AICVAS, 1996), 82-83.

94  Veljko Ribar, ,Iz bataljona ‘Edgar Andre’ u bazu*, Spanija 1936-1939, 11, 362.
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funkciju i $to polazi na front.>> S obrzirom na to da je ve¢ pokrenuto pitanje
prevodenja svih stranih komunista u ¢lanstvo KP Spanije,’ ¢ime su partijska
predstavnistva postala izliSna, Parovic¢ je trazio postavljenje u Interbrigada-
ma, ,,ali ne u diviziji jer takvih veza nemamo nego u Albaseti“.?” Uostalom,
brigadni komesar bila je prestiZna funkcija. Osim Sto je to bilo od znacaja za
KP]J, Parovi¢ je dobio priliku da popravi svoj polozaj nakon iskljucenja iz Po-
litbiroa, $to sigurno nije mogao posti¢i radom u jugoslovenskoj redakciji pri
Komesarijatu, gdje je uhodane poslove ve¢ povjerio Mrazovic¢u i Uradinu.?®

No, da je u XIII brigadi bilo problema, svi su i te kako bili saglasni. Pa-
rovi¢ je dobio macku u dZaku. Prvo, kako se brigada borila gotovo bez preki-
da i pauze, Gomezova Zalba bila je sasvim osnovana. Do kraja januara 1937.
drzala je poloZaje ispred Teruela, da bi zatim bila upu¢ena duZ juznog fron-
ta, na kojem ce ostati pet mjeseci.”® Do kraja maja, brigada je izgubila vise od
600 ljudi.’® Drugo, nju su potresali ozbiljni unutrasnji problemi. Okolnosti
na frontu kod Teruela i ,sektasko” drzanje komesara Karola Suhaneka, ka-
kvim ga u jednom izvjeStaju ocjenjuje Andre Marti, izazvali su masovno de-
zertiranje francuskih boraca.'®* Dovedeni su novi partijski kadrovi, zaduzeni
da pojacaju politicki i komesarski rad. Medu njima je i Ogist Lekur, koji uspi-
jeva ubijediti veci broj francuskih dezertera da napuste konzularne kancela-
rije u Valensiji i da se vrate u brigadu. Ako ne prihvate, kod kuce ¢e biti ogla-
Seni kao kukavice.!”

Posto se Suhanek razbolio, brigada je ostala bez komesara, i to mje-
sto privremeno je popunjavao Pordo Kamen.!?® Stoga i ne ¢udi Longova ocje-
na da je XIII interbrigada bila u stalnom stanju razdora i malaksalosti.'** Ko-
nacno, imamo i novi detalj: Ivan Rujevci¢, FilipCevljev adutant, potraZio je
tek postavljenog Parovica na polozajima brigade. Pitao ga je kako su Fran-

95 A], 724, X-2, K. Mrazovi¢, ,List Dimitrovac®, 2.

96 RGASPI, 545-2-80, fol. 244, Parovi¢ za Gustincica, juni (?) 1937.

97 RGASPI, 545-2-80, fol. 136, Parovi¢ za Gustincica, 20. maj 1937.

98 Todor Vujasinovié, Blagoje Parovic: grada za biografiju, (Sarajevo: Narodna prosvijeta,
1955), 27-29.

99 Luigi Longo, Internacionalne brigade u Spanjolskoj, (Zagreb: Epoha, 1967), 129-131;
R. Dan Richardson, Comintern Army: The International Brigades and the Spanish Civil
War, (Lexington KY: The University Press of Kentucky, 1982), 68; Alfred Kantorowicz,
Tschapaiew: Das Bataillon der 21 Nationen, (Madrid: Imprenta Colectiva Torrent, 1938),
382; A, §panija 724, 11-C/26, Rapport sommaire sur la Base, 2.

100 RGASPI, 545-3-221, fol. 47-48, Raport: sobre la situacion, 20. 5. 1937.

101 Rémi Skoutelsky, L'espoir guidait leurs pas, (Paris: Grasset, 1998), 71, 218-219.

102 Auguste Lecceur, Le partisan, (Paris: Flammarion, 1963), 68-79; Skoutelsky, L'’Espoir, 220-
221; Richardson, Comintern Army, 102-103, 171.

103 RGASPI, 545-3-221, fol. 53, ,Orden”, 27. maj 1937; RGASPI, 545-3-204, fol. 67, ,Actas",
19.jun 1937.

104 RGASP], 545-1-2, fol. 165-166, izvjeStaj Longa, 1938.
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cuzi prihvatili Srbina kao novog komesara, na sta je Parovi¢ odgovorio da tu
nema nikakvih sporova, ali da je njihova disciplina katastrofalna. Rujevcic¢
mu je prenio instrukcije Filipceva da upravo obrati paznju na pogorsano sta-
nje u brigadi i da izvijesti o bilo kakvim problemima u vezi sa disciplinom i
komandovanjem.!%

Prvog jula, 15. divizija se ve¢ nalazila na potezu Eskorijal-Torelodo-
nes, sjeverno od fronta.'% Parovic je posjetio bataljon ,Dimitrov“, izvrSio smo-
tru i predao zastavu KPJ.1” Kada mu je stigla vijest o imenovanju, on je odmah
posao na duznost. Jednog prijepodneva Uradinu je ostavio poruku da mu spa-
kuje koferce licnih potrepstina, ,ovu moju sirotinju®, i da bude pri ruci Mra-
zovicu prilikom pripreme naredne radio-emisije. Uradin tvrdi da je ovo bilo
4.jula,'® odmah po smjeni Gomeza. Medutim, Pordevi¢ tvrdi kako je Paro-
vi¢ 3. jula, ,na jednoj raskrsnici ispred Madrida“ dosao da im preda zastavu
KPJ. Nosio je komesarsku uniformu, a Pordevicu je dao ve¢ pomenuto objas-
njenje kako se osjecao kao ,samozvanac”, pa je trazio raspored na vojni po-
lozaj.’*° Takode, Mrazovic¢ kaze da je Parovi¢ ,3-4 dana prije pocetka republi-
kanske ofanzive, a ne dva dana, ,razdragan i sretan“ upao u njegovu sobu,
saopstio da je imenovan i da ,ovaj cas mora krenuti“. Pojavio se ,nakon 48
sati“, u Zurbi se pozdravio i uzeo ,zapakovane svoje licne stvarcice“,'*’ vjero-
vatno one koje mu je spakovao Uradin. Vrlo je moguce da je imenovan 1. ili
2.jula, jer je komesarsko mjesto bilo upraZznjeno, $to nije nuzno zavisilo od
Gomezove smjene. Moguce je da o njegovom imenovanju nisu unaprijed ni-
$ta znali u Copi¢evom $tabu, $to nisu ni morali znati, niti je Parovi¢ morao da
bude prisutan na savjetovanju u Torelodonesu, kao $to nije bio prisutan ni
komesar XV brigade. Uostalom, ne postoji razlog zasto bi Pordevi¢ izmislio
c¢itav razgovor, i to sasvim specifican. Sam FilipCev ¢e kasnije o Parovicu re¢i
sljedece: ,Zauzeo je pravilan stav. Nisu mu se sazdali dovoljni uslovi za rad i
zbog toga nije mogao realizovati taj svoj stav. Galo [Longo] i Vinter [isprav-
no: Vinkler]| mislili su da ¢e se Parovi¢ bolje iskoristiti na duznosti komesara
i postavili su ga pod vrlo teSkim uslovima [u brigadi]. U momentu kada je Pa-
rovi¢ dolazio za komesara kom[andant] brigade Gomez [Cajzer] napuStajuci

105 Quentin Guerlain, Nom de Guerre: Ivan: American Intelligence Officer in the Spanish Civil
War, (Novato, CA: Quentin Guerlain Publishing, 2017), 108-109. Datum, mjesto i naziv
jedinice (,francuski bataljon“) koji su opisani u ovom susretu su pogresni, ali je njihov
susret i razgovor dokumentovana ¢injenica, bazirana na Rujev¢i¢evom sjecanju.

106 Ivan Stimac, ,Seéanja iz Spanije®, Spanija 1936-1939, 111, 52; ,Dnevnik potpukovnika
Vladimira Copi¢a Spanija 1936-1939, 11, 269.

107 ,Visoko odlikovanje®, Dimitrovac, 23. juli 1937, (Madrid), 5.

108 Vujasinovi¢, Blagoje Parovic, 30.

109 Hopbhesuh Jlonavos, Ceharva, 100.

110 Karlo Mrazovi¢ Ortega, ,Blagoje Parovié medu nasim Spanjolcima®, Spanija 1936-1939, V,
94.
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duznost iznio je misljenje da je brigada nesposobna za borbu. Medutim Paro-
vi¢ ju je poveo sutradan. Starao se da svesrdno provodi liniju.“!

Napad je poceo u zoru 6. jula 1937: XIII i XV brigada napale su na Vi-
ljanuevuy, sa pozicija iznad sela. Dogadaje slikovito opisuje Vlajko Begovi¢,
obavjestajni oficir XV brigade: ,Ispod nas se spustao obronak do suhog po-
toka, a onda se lagano uzdizala kosa u obliku polucunja, Cista, obrasla tra-
vom, koja je ve¢ bila izgorila od sunca“. Poceli su topovi, nastavili su avioni, a
onda su krenuli tenkovi. Izgledalo je kao da Viljanueva nema Sanse da se od-
brani. Medutim, protivtenkovske haubice unistile su pet republikanskih ten-
kova na cesti. Ostalih dvadeset se povlaci. ,Po nasoj pjesadiji koja se pribli-
zila posula se mitraljeska i puscana vatra. Borci jurisaju pretréavajuci preko
otvorenog terena, zatim zalezu trazeci najmanju dubinu“.!*?2 Umjesto da na-
padnu u luku, pripadnici francuskog i britanskog bataljona trcali su po cisti-
ni.!*® General Gal nije shvatao da topovi razaraju kuce, ali da utvrdenja pred
mjestom ostaju netaknuta. Od njega dobijaju naredenje ,naprijed”, praceno
uvredama na rac¢un boraca, Staba i ('Iopic'a.114 [ ,Dimitrovci“ su zapeli na bri-
sanom prostoru. Njihov komandant je prekomandovan u pozadinu, ostavlja-
juci bataljon Pordevi¢u.'*® Borci su sasjeCeni u trku prema rovovima. Oni Koji
su preZivjeli, zaustavljeni su na dvadeset metara pod mitraljeskim gnijezdi-
ma. Matiji Vidakovi¢u, komandiru ¢ete ,Matija Gubec”, slomljene su obje ruke
i jedna noga, pa je palicu preuzeo Kosta Nad.!®,Plameno sunce przilo je kraj
nemilosrdno®, prisjeca se Ivan Linardié. ,Mislio sam da ¢emo izgorjeti. Oko
podne pritisnula nas je gorka Zed. Ranjenici su trazili vodu. Niko nije imao ni
kapi“, a ,mnogi nisu imali ni ¢uturica“, jer su ih u trku pobacali. ,Mislim da je
to bio najtezi dan u mom zivotu*“.*'’

Listerova 11. divizija zaobisla je prepreke i zauzela slabo branjeni Bru-
nete. Ali umjesto da nastavi dalje ka Navalkarneru i tako presjece cestu Ma-
drid-Talavera, Lister je stao i naredio ukopavanje, ¢cekajuci 46. diviziju zde-
sna, koja ¢e Kihornu zauzeti tek nakon tri dana Zestoke borbe. Gledaju¢i brz
prodor Listera, Gal je traZio rezultate. Copi¢ mu predlaZe da brigada izvrsi na-
pad zdesna, istom cestom, ali ,Gal odgovara da nece dozvoliti da se njegova
divizija vuce za onima koji su napravili prodor”. Nareduje da komesari daju
primjer i da podu u juris. Bataljonski komesar Heri Hejvud ,sklonio se u jed-

111 AJ, Spanija 724, 1-B/10, Kontrolna komisija, 39, izjava A. Fajna (R. Filipcev).

112 1AB, 2821, kut. 3, V. Begovi¢, ,Rat u Spaniji”, 27.

113 ,Dnevnik potpukovnika Vladimira Copiéa®, Spanija 1936-1939, 11, 270-271.

114 IAB, 2821, kut. 3, V. Begovi¢, ,Rat u Spaniji*, 27-28.

115 Bopbhesuh Jlonauos, Ceharva, 102.

116 Kosta Nad, ,U borbi za slobodu Spanije®, Spanija 1936-1939, 111, 10.

117 Ivan Linardi¢, ,NajduZi dan u mom Zivotu, Spanija 1936-1939, 111, 258; AJ, Spanija 724,
X-2, I. Linardi¢.
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nu vododerinu®,!'® a Parovic je izvrSio naredenje: posao je naprijed, u kisi mi-
traljeskih metaka - i viSe se nije vratio.

Dordevic je trazio preko Alesa Beblera, brigadnog oficira za vezu, da
mu se da dozvola prolaska kroz vododerinu koja vodi do bo¢nog ulaza u mje-
sto.’? Vidjevsi da po njegovom ne ide, Gal se konacno predomislio, tako da je
uvece pocelo zaokruzivanje kroz zaklonjenije poloZaje sa desne strane. Pred
pono¢, XIITi XV brigada su zauzele mjesto.'? ,Nasao sam vode*, piSe Begovic,
1 Zzaspao ispod fasistickih rovova. Probudio sam se sutradan u zoru, mokar
od rose. Razgledam njihova utvrdenja. Ona su malo oStecena. Iz njih su fasi-
sti imali vanredan pregled terena kojim smo mi nastupali (...) LeSevi nasih
boraca ovde su retki; oni su ve¢inom ostali dole na kosi. Ispod fasistickih ro-
vova sam nais$ao na le$ sa licem okrenutim zemlji. [za njega leZe drugi leSevi.
Stas i odelo su mi bili poznati. Okrenuo sam ga. Bio je to Blagoje Parovi¢. Me-
tak mu je prosao kroz grudi sleva nadesno. [z usta mu je tekla krv i sva je usi-
rena. I[zgleda da nije umro odmabh, da se neko vreme borio sa smréu: u grce-
vito stisnutim Sakama drzao je rukoveti iS¢upane suve trave“.'?!

Bitka za Brunete trajala je do 25. jula 1937, a njen strateski cilj nije
ostvaren. Do kraja ofanzive, Sto se medunarodnih jedinica tice, XV brigada je
imala najvece gubitke: od 2.144 coveka, spala je na 885 zdravih; 293 je pogi-
nulo, 735 ranjeno a 167 nestalo.'?2 Komandant Copi¢ je ranjen. Bataljon ,Di-
mitrov“ je od pocetnih 308 ljudi, plus 137 popuna, imao 304 ¢ovjeka izbacena
iz stroja, i to 40 mrtvih, 160 ranjenih, 79 nestalih, 15 bolesnih, tri zarobljena
i potvrdena tri dezertera.'?® Trinaesta brigada je spala sa 1.967 na 868 ljudi.
Pored Parovi¢a, smrt su sa njom nasla jos tri bataljonska i jedan Cetni kome-
sar. Njenih Sest komesara je ranjeno.'?* Slomljena i neupotrebljiva, 8. avgu-
sta tiho je rasformirana. Njeno ime i veci dio ljudi preuzela je tek formirana
CL interbrigada.'®®

Dok je bitka jos$ trajala, Parovi¢evo tijelo dovezao je u Madrid Zan Sen-
tron Bartel i zaduZio Uradina da organizuje sahranu. Pokopan je 8. jula na ma-
dridskom groblju Fuenkaral, uz salvu po¢asnog voda bataljona ,bakovic¢*.1?6
Prisustvovali su Longo, Bartel, Franc Dalem i ¢lan rukovodstva Komunistic-

118 IAB, 2821, kut. 3, V. Begovi¢, ,Rat u Spaniji*, 28; Yonaxosuh, Kasusatse 0 jedHoM nokosversy,
111, 205.

119 Hopbhesuh Jlonavos, Ceharsa, 102-103.

120 ,Dnevnik potpukovnika Vladimira Copiéa“, Spanija 1936-1939,11, 271.

121 Vlajko Begovi¢, ,Formiranje 15. internacionalne brigade®, Spanija 1936-1939, 11, 103-104.

122 RG/}SPI, 545-1-2, fol. 170, izvjestaj Longa, 1938.

123 AJ, Spanija 724, 1V-A/10, ,Estado comparativo de los componentes de la brigada®, 29. juli
1937.

124 RGASPI, 545-1-2, fol. 169-170, izvjeStaj Longa, 1938.

125 Vlajko Begovi¢, ,Internacionalne brigade®, Spanija 1936-1939, 1, 162.

126 RGASPI, 545-2-80, fol. 190, Mrazovi¢ za Gorkica, 10. juli 1937.
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ke partije Spanije Francisko Anton Sans.'?’ Po$to su borbene operacije i dalje
trajale, Copi¢ i ostali drugovi sa fronta nisu doli. Posmrtne govore su odrzali
Longo, Mrazovic i jos$ Sest ljudi u ime baze, partija i jedinica.'?® Iz Albasete je
dosao Filipcev, a pridruzio mu se Rujevc¢i¢.’?® Paroviceva smrt duboko je po-
tresla partiju i uznemirila duhove: ,Veliki gubitak za nas“, Maslari¢ je pisao
Copicu. ,Ali tu se sada ne moZe ni$ta pomoéi, nego moramo iz tog tragi¢nog
slucaja povuci pouke, kao Sto to rade uvek boljsevici“.'*® Dok se prasina jo$
nije slegla, u isprac¢aju mrtvog druga nastala je legenda koja je obiljezila Span-
sku epopeju. Prvi put nakon Pure Pakovica, KP] je dobila palog heroja poseb-
nog formata. Smrt Blagoja Paroviéa pretvorila se u pad jednog prvorazrednog
komunistickog heroja. Madridski EI Sol objavio je njegovu sliku,"*! kao i drugi
broj Biltena Komesarijata.'32 Stampano je nekoliko in memoriama, medu nji-
ma Colakoviéev u Proleteru,'3® Ribarov u Dimitrovcu,'3* ali i jedan u publika-
ciji do koje se posebno drzalo, moskovskim novinama KommyHucmuueckuti
uHmepHayuoHa: ,Drug Parovi¢ uvijek je pokazivao neograni¢enu privrze-
nost partiji i Komunistic¢koj internacionali, djelu Lenjina - Staljina; borio se
svom snagom i odluc¢no protiv kontrarevolucionarnih trockista, protiv frak-
cionasa, za boljSevicku liniju partije.“13°

SUZIVOT POSLIJE SMRTI: PAD GORKICA 1 FRAKCIJSKA BORBA

Kako ¢e se ispostaviti, Parovi¢eva smrt je bila ona vrsta nesrece koja
ne nastupa sama. Netom prije, doslo se do saznanja kako je propast akcije
»2Korzika“ imala tesku posljedicu: Adolf Muk je pod pritiskom policijske tor-
ture ispricao o partiji gotovo sve $to je znao. [zmedu ostalog, jugoslovenske
vlasti su konac¢no saznale i Gorkicev pravi identitet.!*® Trinaestog jula Gor-
ki¢ dobija poziv da dode u Moskvu. Mjesec dana kasnije uhapsio ga je NKVD.
Pod presudom za $pijunaZzu strijeljan je 1. novembra 1937.137 Razlozi smje-
ne i hapSenja Milana Gorki¢a svakako su kompleksni i usko povezani sa di-
namikom represije u Sovjetskom Savezu, pod kojom su ve¢ padali i njegovi

127 Vujasinovi¢, Blagoje Parovié, 30-33.

128 Karlo Mrazovié¢ Ortega, ,Blagoje Parovi¢ medu nasim Spanjolcima*, Spanija 1936-1939, V, 94.
129 RGASPI, 545-2-80, fol. 190, Mrazovi¢ za Gorkica, 10. juli 1937.

130 RGASPI, 495-277-191 (II), fol. 34, Maslaric¢ za Copic’a, 15. avgust 1937.

131 RGASPI, 545-2-80, fol. 199, Uradin za Gustincica, 18. juli 1937.

132 RGASPI, 545-1-64, fol. 40, ,Bulletin®, 15. avgust 1937.

133 Vukovié, ,Blagoje Parovi¢ Smit*, Proleter XI11/9, avgust 1937, (Pariz), 11-12.

134 ,Blagoje Parovic¢, Dimitrovac, 23. 7. 1937, (Madrid), 2-3.

135 ,Baaroe [MapoBuy (IImuat)*, KommyHucmuueckuii unmepHayuonana 7/1937, (Mocksa), 82.
136 Ocak, Gorkic, 285.

137 VujoSevi¢, Nestajali netragom, 52.
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bliski saradnici, kao $to je Ivan Grzeti¢, predstavnik KPJ u Kominterni.!*® Na-
glaSavamo sljedece: specijalna komisija IK KI je Gorkicu stavila na teret i fi-
jasko sa ,Korzikom*“.'%

Naravno, Parovi¢eva smrt nije direktno povezana ni sa akcijom ,Kor-
zika“ ni sa Mukovim slucajem, niti sa Gorki¢evim padom, ali su pojedini auto-
ri sve ove elemente uvezali nevidljivim koncem upletenih prstiju Josipa Bro-
za. On je postao ili opasan egzekutor ili pak spletkaros koji svojim radnjama
smice ,konkurente“ ili, u najmanju ruku, sumnjiv iz prostog razloga zato Sto
je prezivio.'*® Drugim rijecima, Titovo djelovanje u ovom periodu ukaluplje-
no je kroz jednu matricu kojom bi se demonstrirao kontekst u kojem je nje-
gova krivica za Parovicevo ubistvo ne samo moguca nego i izvjesna. Pocev
od slucaja ,Korzike*, niz autora je izrazio Zelju da i ovdje pokaze Titovu Kri-
vicu. Posebno je popularan jedan izvor na koji se kaleme ovakva tumacenja.
Zivojin Pavlovi¢, pariski kadar KPJ, koji je 1938. isklju¢en iz Partije, tvrdio je
u svojoj knjizi Bilans sovjetskog termidora (1940) kako je on blagovremeno
obavijesSten iz Beograda da policija zna za planirani poduhvat. Navodno mu
je na sastanku Politbiroa receno da akciju treba nastaviti, a pani¢arem ga je
nazvao onaj ,koji danas optuzuje Gorki¢a kao glavnog krivca“.!*! O kome se
radi? Slobodan Gavrilovi¢, priredivac¢ Pavloviceve ostavstine, koji je njegovu
biografiju pisao u formi laicke hagiografije, tvrdi da je to svakako mogao da
bude Tito, ili pak Ivo Mari¢,'*? iako nijedan od njih dvojice nije bio u Parizu
u trenutku priprema akcije ,Korzika“.!** Otuda je jo$ komicnija samouvjere-
nost Pera Simica, koji je tu nesumnjivo prepoznao Tita.*

Istini za volju, Tito jeste post festum tvrdio pred Kominternom, na-
kon Gorki¢evog pada, da je sa njim usao u neslaganje oko izvodenja akcije,'*®
ali bi tu izjavu, s obzirom na kontekst, trebalo uzeti sa oprezom. Uostalom, ni
kontekst Velike Cistke, pa ni Titovo potonje odricanje od ubijenih drugova,
ne mogu retroaktivno mijenjati moguce znacenje prethodno nastalih izvora.
Kosta Nikoli¢ je u Mukovo iskljucenje iz KP] ucitavao prebacivanje krivice ,jer
je neko morao da bude kriv za neuspeh slanja dobrovoljaca u Spaniju“.!*é Ipak,

138 Guzvica, Prije Tita, 45-49, 51-59.

139 RGASPI, 495-11-1211, fol. 33-35, protokol br. 172 (A) Sekretarijata IK KI od 23. jula 1937.

140 Vidjeti na primjer: Revolucija pod okriljem Kominterne: Izabrani spisi Milana Gorkica, prir.
Bozidar Jaksi¢, (Beograd: Filip Visnji¢, KnjiZevne novine, 1987), 14-16.

141 Cno6opgau 'aBpusnosuh, Kueojun I[lasaosuh u buaaHc cogjemckoe mepmudopa: noaumu4ka
6uozpaguja, (beorpaa: 3aBog 3a yubenuke, 2008), 208.

142 TaBpunosuh, Kuseojun I[lasaosuh, 238.
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prema izvjesStaju o propasti akcije iz mjeseca aprila 1937, kojeg su zajedno pi-
sali Gorki¢ i Tito, upravo niko nije snosio potpunu krivicu, nego je taj po njima
,dobro organizovan“ transport propao zbog niza faktora, medu kojima su po-
sebno istakli ,buru” koja je ometala isplovljavanje (bio je to zapravo ,jugo“).
Gorkic¢ je preuzeo licnu odgovornost sto je Muk putovao bez obezbijedenih
papira, dok je Muku prebaceno to Sto je o akciji pricao pred nepoznatim lju-
dima tokom usputne pauze u Ajaciju i Sto je angaZovao nepoznatog ribara u
Budvi da prenese poruku.!*” Bez obzira na te propuste, za Muka je vodena ve-
lika kampanja, kojom je trazeno njegovo pustanje iz pritvora, sve dok se nisu
probile provjerene vijesti o njegovom drzanju pred policijom.!*® Iako su do-
kazi o tome sada neoborivi,'* $to je jedini i pravi razlog njegovog iskljucenja
iz Partije, pojedini autori i u ovome slucaju traze Titovu podvalu.'*® Pored Si-
mica,'>! u potrazi je i Slobodan Gavrilovi¢, koji svojom slobodnom procjenom
utvrduje da je protokol sastanka Politbiroa CK KP]J od 1. jula 1937, na kojem
je Muku izrecen teski ukor pred iskljucenje,'>? mozda falsifikat. Zasto? Osim
iznenadne promjene misljenja vidljivog u ¢injenici da je na prethodnom sa-
stanku izraZeno neslaganje sa Titom,'* a koji je iz zemlje slao pouzdanije in-
formacije o Mukovom drZanju, Gavrilovi¢ upozorava ¢itaoce kako je Gorki¢ ,u
Moskvi uhaps$en 21. juna“, $to bi znacilo da je ,i ovaj zapisnik krivotvoren*“.*>*
Posto Tito mora da bude kriv, vrijeme je relativno: Gorki¢evo hapSenje ¢emo
izmastati mjesec dana prije nego $to je on otiSao u Moskvu, pa ¢emo zaklju-
Citi da je neodgovarajuci dokument falsifikovan.

Zapravo, jedan od glavnih elemenata u Gorki¢evom padu bila je ci-
njenica da se protiv njega u klju¢nom trenutku okrenuo Kamilo Horvatin.!>®
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Pomenuti izvjestaj o propaloj akciji on je tumacio kao Gorkicev pokusaj pra-
nja od sopstvene odgovornosti, u ¢emu mu je, kazac¢e Horvatin pred Komin-
ternom, svojim potpisom pomogao i Tito.'*® Sasvim smo saglasni sa ocjenom
da je ovaj izvjestaj zaista, bar u o¢ima Moskve, bio neuvijerljiv,’*’ zbog Cega
Ce to pitanje i kasnije visiti nad Titovom glavom.'*® U svakom slucaju, Tito se
vratio iz Jugoslavije u Pariz na poziv Colakoviéa i Zujovi¢a, koji su se zabrinu-
li zbog potpunog prekida komunikacije iz Moskve.'* Medu prvim obaveza-
ma koje su se nametale u daljem radu bilo je rjeSavanje pitanja Parovi¢evog
nasljednika na mjestu poluformalnog partijskog predstavnika medu jugoslo-
venskim dobrovoljcima u Spaniji. I upravo u tom poslu, Tito je nastavio pro-
voditi ono Sto je Gorki¢ zapoceo. Naime, jos 23. jula Gorkic je pisao Dragoti-
nu Gustinc¢icu da je saglasan sa njegovim prijedlogom da se BoZidar Maslari¢
izvuce iz $panske jedinice kako bi preuzeo Paroviceve poslove.'®® Na provo-
denju ove odluke se naporno radilo, pri cemu je Karlo Mrazovi¢, opterecen
dodatnim obavezama, na tome posebno insistirao.!®! Po dolasku u Pariz, Tito
je obavijestio Kominternu kako je Maslari¢ ostao jedini kandidat za preuzi-
manje Paroviceve funkcije.’®® Na sjednici krnjeg Politbiroa, kojoj prisustvu-
ju Tito, Colakovié¢, Zujovié¢ i Kusovac, odlu¢eno je da se Colakovi¢ na mjesec
dana uputi u Spaniju ,da bi tamo na licu mjesta uredio neke stvari“.’¢* Oti$ao
je krajem septembra,'®* $to se konac¢no poklopilo i sa Maslari¢evim premje-
Stajem u bazu Interbrigada u Albaseti.'®

Situacija u Spaniji svakako je traZila obnovu autoriteta koji je nestao
sa Parovi¢evom pogibijom, ali uslovi za takvo nesto postali su znatno tezi. Na-
kon godinu dana ratovanja, doslo je do postepenog zamora ljudi. Medu njima
su se umnozavali nezdravi odnosi. Prvo, postojala je politicka predispozicija
u kojoj su razliciti pojedinci prije rata pripadali razli¢itim partijskim ,frakci-
jama“. Ona je bila sekundarna u zapletu odnosa, ali se odrzavala na personal-
nom nivou. Drugo, doslo je do li¢nih, nepolitickih sukoba. Na primjer, Svetislav
Pordevi¢ i Mirko Markovi¢ su tokom bitke za Brunete smijenjeni sa pozicija
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165 AJ, K1 790/1, 1939/33, Izvjestaj B. M. Andrejeva (BoZidara Maslari¢a) o radu u Spaniji,
31.avgust 1939, 4.

215



Jugoslovenski doborovoljci u odbrani Spanske republike

komandanata bataljona, pri ¢emu je Pordevi¢ ostao na ratnoj nozi sa ¢lanovi-
ma brigadnog Staba Vlajkom Begovi¢em i AleSom Beblerom.'® Trece, pojavi-
le su se razlike u rjeSavanju krucijalnog kadrovskog pitanja u izboru izmedu
fronta i pozadine. Sve veci broj ljudi ostajao je u pozadini, klone¢i se fronta
¢ak i ako su bili savim zdravi. Kao i na pocetku rata, ovo je izazivalo ogorce-
nje kod mladih boraca.

Pred Maslari¢ev dolazak, Gustinc¢i¢ je u Pariz uputio pismo na osno-
vu kojeg je Tito javljao Grzeticu sljedece: Iz Spanije stizu prili¢no nepovoljne
vijesti. Javljaju se medu nasim ljudima takozvani vozvrascenci [povratnici]...
Ideolog im je Cudnovski.“**” Radilo se o Nikoli Kovaceviéu, starom komunisti
iz Dervente, koji se iz XII brigade prebacio u Albasetu, gdje ¢e od novembra
1937. preuzeti mjesto Sefa Intendanture.'®® Ostao je upamcen po famoznoj re-
Cenici: ,USli smo u istoriju, ali kako ¢emo iz nje izac¢i?“!®° lako vezana isklju-
¢ivo za Kovacevica, ta misao je najavila umnoZavanje pojava takozvanog ,¢u-
vanja kadrova“, kojem je postao sklon jedan dio jugoslovenskog ljudstva u
Spaniji, posebno onih pojedinaca koji su dosli iz SSSR-a i koji su se tamo $to
prije Zeljeli vratiti.

Gustincic je drzao do stava koji je karakterisao Gorki¢ev odnos prema
ratnoj kadrovskoj politici, da se niko ne moZze u pozadini drzati bez potrebe
ili povuéi bez opravdanja iz Spanije,'’° $to ¢e upravo Maslari¢ provoditi no-
tornom ostrinom. Osnova za sukob ve¢ je bila postavljena u licnoj konfron-
taciji izmedu Maslari¢a i Romana Filipceva, koja se vukla jo$ od pocetka rata.
FilipCev je tvrdio da je pozadina jedan incident u njihovom zajedni¢ckom ge-
rilskom vojevanju u Ekstremaduri, kada je Maslari¢ htio da strijelja neke ofi-
cire, ali mu ostali to nisu dozvolili.'”* Njih dvojica su se od tada sve do jeseni
1937. uspjesno izbjegavali. Izgleda da je u jednom trenutku doslo i do zate-
zanja izmedu Filipceva i Gustincica, ali je nepoznato kada i zbog cega. Vrlo je
moguce da je razlog upravo Gustincicevo sprovodenje odluke u vezi sa izvla-
¢enjem Maslari¢a.'’? U svakom slucaju, svi elementi za eskalaciju bili su tu.

Bilo da su na njegovoj strani ili ne, mnogi su saglasni u jednom: kada
je Maslaric¢ stigao u Interbrigade, nastupio je tako Zestoko da je na sebe navu-
kao bijes. Matija Vidakovi¢ kasnije izjavljuje da su se ,ljudi iz mase” iskreno

166 Lisa A. Kirschenbaum, International Communism and the Spanish Civil War: Solidarity
and Suspicion, (Cambridge: Cambridge University Press, 2015), 92; Hophepuh Jlonayos,
Ceharva, 105-107.

167 Tito, Sabrana djela, 111, 94; AJ, 790/1, 1937/93, Tito za Grzetica, 21. septembar 1937.

168 RGASPI, 545-6-1529, biografija 774.

169 AJ, MG 516, 2175/111, S. Beli¢, ,Spanski gradanski rat, 17.

170 Na primjer: RGASPI, 495-11-334, fol. 88, Gorki¢ za GrZetic¢a, 17. mart 1937.

171 RGASPI, 495-277-182, fol. 167, izjava Romana Filipceva, 9. avgust 1939.

172 RGASPI, 545-2-80, fol. 182, Gustinci¢ za Gorkica, 16. juni 1937.
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radovali: , Takav nam treba, govorili su, koji zna $ta je to front. Ne boj se, on
¢e da procisti pozadinu“.}”® Prvog novog neprijatelja Maslari¢ je stvorio obila-
skom jedinica na frontu kod Saragose, gdje je poljuljao poziciju bataljonskog
komesara Stevana Beli¢a,'”* koji ¢e ubrzo biti smijenjen.'”® Ostale neprijate-
lje Maslaric¢ je sebi stvorio povratkom u bazu. Sa Pordevicem je usao u sukob
tako Sto je odbio njegove zahtjeve da ga vrati u Moskvu ili da ga predlozi za
savjetnika u Stabu divizije. Po sopstvenom priznanju, u teskoj svadi Pordevi¢
je potegao pistolj. Nije proslo mnogo vremena a protiv Maslarica je formira-
na grupa, koju su €inili Svetislav Pordevi¢, Nikola Kovacevi¢, Roman Filipcev,
Mirko Markovic i Dimitrije Stanisavljevi¢ Furman (koji je ve¢ bio u sukobu sa
Copi¢em i mladim borcima).’”® Naravno, ova grupa je bila interesna, a ne poli-
ticka, jer su u njoj bili ljudi razlicitih pozicija. Pritom, nisu svi imali ni iste mo-
tive. Dok su jedni zaista htjeli Sto prije da odu jer im viSe nije bilo do ratova-
nja, drugi su imali probleme sa zdravljem, pa ih je Maslari¢ev nastup dodatno
otudio. To je sigurno bio slucaj sa Filiptevim, Cije se stanje postepeno pogor-
savalo,'”” a i sam Pordevic je bio kontuzovan kod Brunete, od kada viSe nije
bio u vojnickoj formi.'”® FilipCev ¢e u kasnijoj izjavi tvrditi da je cijeli sukob
poceo zbog Gustincica, dok je Maslarica okvalifikovao kao , gnusnog, nedru-
garskog i nepartijskog covjeka“, ¢iji je metod rada ,,metod srbijanskih komi-
ta“.’”® Sa druge strane, Maslaric je na atmosferu u Albaseti gledao sa prezirom.
Nakon $to je na frontu proveo gotovo neprekidnih osam mjeseci i bio ranjen,
novi partijski Sef jugoslovenskih dobrovoljaca je u bazi zatekao stanje koje je
opisao kao atmosferu ,,oportunizma“ i ,politickog truleza“.!®® Ovako postav-
ljeni odnosi bili su savrSena podloga za kobne nesporazume.

Maslari¢u se u Albaseti po¢etkom oktobra pridruzio Colakovié. Od-
mah mu je stavio do znanja da se iz Moskve niko ne javlja u Pariz, pa su se sa-
glasili da o tome ne govore ostalima.'®! Ipak, vijesti o hapSenjima u Moskvi
stigle su u Albasetu preko direktnih pisama iz Sovjetskog Saveza, vjerovatno
ve( pocetkom novembra. Milan Blagojevic je cuo od Pordevic¢a, kome je ja-
vila supruga, dok je FilipCevu javila njegova. Da li se odmah ¢culo za Gorkica,

173 AJ, Spanija 724, 1-B/10, Kontrolna komisija, 3, izjava M. Vidakovi¢a.

174 AJ, MG 516, 2175/111, S. Beli¢, ,Spanski gradanski rat’, 104-105.

175 Aj, §panija 724,1-A/1, zapisnik sastanka u Barseloni, 3. avgust 1938; AJ, §panija 724,
[-B/10, Kontrolna komisija, 15, 20, 22, 26; RGASPI, 545-3-529, fol. 10-15, Rapport sur
la 129 brigade.

176 A], Spanija 724,1-B/10, Kontrolna komisija, 3, izjava M. Vidakovica; A, KI 790/1, 1939/33,
Izvjestaj Maslari¢a o radu u Spaniji, 12; Bophesuh Jlonauos, Ceharsa, 119-120.

177 RGASPI, 495-277-182, fol. 159-160, izjava R. Filipceva, 9. avgust 1939.

178 Hopbhesuh Jlonauos, Ceharva, 120.

179 AJ, Spanija 724, 1-B/10, Kontrolna komisija, 39-45, izjava R. Filip¢eva.

180 Bozidar Maslari¢, Moskva - Madrid - Moskva, (Zagreb: Prosvjeta, 1952), 79-80.

181 YoumakoBuh, Kasusaree o jedHom nokosmersy, 111, 191-192, 197-198.
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nije sigurno. Vidakovi¢ kaZe da je za njega konkretno saznao u decembru, do-
laskom jednog Bugarina iz Moskve.'#? Colakovi¢ pi$e kako je njega i Maslari-
¢a odmah obavijestio Gustincic¢. Dvojac je donio odluku da nastavi po planu,
dok ne dodu zvanicne vijesti, mada je bilo jasno kako ¢e nezadovoljnici po-
kusati Maslarica delegitimisati po osnovu Gorkicevog pada.'®* Uprkos tome,
Colakovi¢ je Spaniju napustio oko 15. novembra nosedéi utisak kako je uspjes-
no izvrSio osnovni zadatak: ustolo¢enje Maslari¢a na mjestu novog partijskog
predstavnika.!8*

Dalji tok deSavanja dodatno je zakoplikovao stvari. Horvatin je na-
stavio na rovari. On pred IK KI optuZuje pari$ku trojku Tita, Colakoviéa i Zu-
jovica da su Gorkicevi ljudi,'® $to oni tada ne znaju. Labud Kusovac, najod-
govornija li¢nost za ,Spanske poslove*, vjerovatno je ve¢ u oktobru saznao
za Gorkicevo hapsenje. Izvjesno je da je Kusovac bio spoljni saradnik ili in-
formator GRU, tako da je mogao imati pouzdane izvore.'®® Njemu se u Parizu
pridruzio Ivo Mari¢, stari Gorkicev protivnik, s kojim je brzo nasao zajednicki
jezik u odnosu prema Gorkicu i njegovim ljudima, u koje su tada ubrajali Co-
lakoviéa, Krndelja i Zujovié¢a. Po¢etkom decembra, Mari¢ je pred Kominter-
nom napao Tita za produZenje ,gorkicevstine“ i zadrZavanje Gorkicevih naj-
blizih saradnika, iako je izjavio kako smatra oportunim da sa Titom i Lovrom
Kuharom produzi saradnju.’®’” Nedugo zatim, Vilhelm Pik je prekinuo pauzu
u komunikaciji i Tita obavijestio kako je duZan odstraniti ,gorki¢evce“ Cola-
koviéa i Zujoviéa iz odgovornih partijskih poslova. On to ¢ini formalno,'® ali
ih prakti¢no drZi u blizini, oslanja se na njih i zove ih na sastanke. Na ovaj na-
¢in, doslo je do formiranja dvije osnovne ,frakcije“, koje su stupile u borbu
za preuzimanje KPJ. Kusovac i Mari¢ su smatrali da je krnji Politbiro nelegiti-
man, dok je Tito nastupao sa pozicije kontinuiteta, gledaju¢i u konkurentsku
stranu kao uzurpatorsku. Sve do prvih nedjelja 1938, dvije grupe su koegzi-
stirale u svojevrsnoj formi kolektivnog rukovodstva, ali je od tada sukob de-
finitivno i nepovratno zaostren.!®’

Dok je pred KP] preko KP Francuske doneseno ,zvani¢no“ objasnjenje

kako je Gorki¢ uhapSen i osuden kao ,engleski Spijun“, Sto je usmeno saop-

182 A], Spanija 724,1-B/10, Kontrolna komisija, 4, 16, 39, izjave M. Vidakovic¢a, M. Blagojevica,
R. Filipceva.

183 YosakoBuh, Kasusarse o jedHoM nokosversy, 111, 286-287.

184 Tito, Sabrana djela, 111, 138; YonakoBuh, Kazusarse o jedHom nokosmery, 111, 316.

185 RGASPI, 495-11-343, fol. 68-69, Horvatin za Pika, 2. oktobar 1937.

186 Guzvica, Prije Tita, 72-73, 80; Martin Previsi¢, Goli otok; istorija, (Beograd: Vukoti¢ media,
2023), 439.

187 RGASPI, 495-11-343, fol. 30, Izjava Ive Maric¢a, 8. decembar 1937.

188 Tito, Sabrana djela, 1V, 12; A], K1 790/1, 1938/1, Tito za Pika, 11. januar 1938.

189 Guzvica, Prije Tita, 75-80.
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Steno u januaru 1938, uz napomenu da se rukovodeci organi Partije smatra-
ju nepostojec¢im,'*° sli¢na vijest kruzila je po jedinicama u kojima su se na-
lazili Jugosloveni.*! Novi frakcijski sukob brzo se prelio u Spaniju. Sa jedne
strane naSao se Maslari¢, koji je formalno postavljen od Politbiroa. Sa druge
strane, protiv njega su se okupili oni koju su ga smatrali nelegitimnim upra-
vo zato Sto je taj Politbiro bio Gorkiéev. U svom otporu njegovoj ve¢ provo-
denoj politici, oni su dobili izgovor da ga napadnu. ,Pojavise se takve teorije”,
izjavljuje kasnije Vidakovi¢, ,da nasa Partija ili (...) rukovodec¢i ljudi u Partiji
Zele da upropaste dugogodisnje stare kadrove*“, da ,te kadrove treba cuvati
kao partijski kapital“i,da na vrhu sede gorkicevci koji su neprijatelji“. Stavi-
Se, Maslaric je optuzen da ,svjesno ili nesvjesno“ provodi Gorki¢evu smislje-
nu namjeru o slanju starih partijaca u smrt.'°? Bila je to teorija zavjere par
excellence. lako nastala za jednu sasvim samozivu i trenutnu fukciju, ona je
postala Sablon za sve ,Spanske” teorije koje ¢e se razvijati u narednim dece-
nijama, samo sa drugim protagonistima.

Koji je bio epilog ovog sukoba? U Spaniji, stvar se svrsila antiklimak-
ticno, jer je sve bilo obiljeZeno atmosferom neumitnog poraza Republike. Or-
ganizovana su dva posebna sastanka uzZeg jugoslovenskog kadra, na kojima se
sukob pokusao razrijesiti. Prvi je sazvan u Albaseti 10. marta 1938, a drugi
u Barseloni 3. avgusta iste godine.’® Nijedan od ovih sastanaka nije bio par-
tijska konferencija, poSto su svi ucesnici (12 na prvom i 17 na drugom) tada
bili u obavezi da rade u sklopu KP Spanije.'? Takode, u izvorima je potpuno
nepoznata bilo kakva jugoslovenska partijska konferencija na tlu te zemlje,
a pogotovo konferencija na kojoj je biran rukovodec¢i kadar KPJ, kako je su-
gerisano ne samo u Nikoli¢evoj knjizi'®” nego i u jednom tekstu sa notorno
besmislenim ,podacima“ koje je prikupio Pavlusko Imsirovi¢.*® Inace, na za-
kljucnom sastanku u Barseloni, sukob izmedu Maslari¢a i ,povratnika“je sve-
den na li¢no neslaganje i stavljen ad acta, $to je ubrzo pra¢eno povlacenjem
stranih dobrovoljaca. Ipak, frakcijska borba u KPJ, koja se u Spaniji uti$ala i
potom nestala, na trouglu Francuska - Jugoslavija - SSSR razbuktala se i do-
vela do dramati¢nog raspleta. Tito je u zavrsnici dugotrajnog sukoba uspio

190 AJ, MG 516, 2231/8, Razgovor sa Ivom Maricem, 47.

191 Na primjer: AJ, §panija 724,1-B/10, Kontrolna komisija, 15, 25, 35, izjave R. Simica, M.
Spahiéa, I. Paljage.

192 A], §panija 724,1-B/10, Kontrolna komisija, 3-4, 10, 26, izjave M. Vidakovica, ]. Loncarica,
M. Uradina.

193 AJ, Spanija 724, I-A/2, Zapisnik sastanka u Albaseti, 10. mart 1938.

194 AJ, Spanija 724, 1-A/1, Zapisnik sastanka u Barseloni, 3. avgust 1938.

195 AJ,KI790/1,1938/12, Maslaric¢ za Tita, 4. februar 1938.

196 Bilo je drugih sastanaka aktiva prije pomenutih, ali su oni imali sli¢can karakter.

197 Hukonuh, Mum o napmu3saxckoM jyzocaosencmay, 111-112.

198 Zan-Zak Mari, Trockizam i trockisti, (Beograd: Polinom, 2011), 10.
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dobiti povjerenje Kominterne za sastavljanje novog rukovodstva. Iz partije je
isklju¢io Kusovca i Marica, kao i niz nelojalnih saradnika i od sovjetskih or-
gana likvidiranih komunista, da bi na kraju prevazisao i konacni pretendent-
ski izazov, upucen od Petka Mileti¢a, smijenjenog Sefa Kaznionickog komite-
ta u Sremskoj Mitrovici, koji je svoj Zivot skon¢ao 1943, tokom izdrZavanja
zatvorske kazne u Sovjetskom Savezu.®’

GENEZA MITA: OD HEROJSKOG ]URIéA DO BRATOUBISTVA

Kada je Parovi¢ pao kod Brunete, Mrazovic¢ je odmah javio kako on
nije poginuo svojom krivicom i kako ,,ovdasnji ugledni prijatelji se zanimaju
ovim pitanjem*“.2° Naravno, moZemo biti mastoviti i u¢itavati dodatna zna-
¢enja u ovu recenicu, ali je istina vjerovatno sasvim prosta. Njegova pogibi-
ja postavljala je logicno pitanje: kako se doslo do toga da jedan brigadni ko-
mesar hita na ¢elu kolone? Posto je sovjetski oficir Gal naredio taj, za njega
samo jedan u nizu besmislenih jurisa, nije ni ¢udo Sto je stvar ostala na nivou
pitanja bez odgovora.?’! No, prva pomisao da je Parovi¢eva smrt stvar prlja-
ve igre izrecena je ve¢ na njegovoj sahrani. Filipcev je svom adutantu Rujev-
Ci¢u rekao kako se pribojava da su Blagoja ubili Francuzi iz XIII brigade.?%?
Maslaric¢ je poslije nacuo kako je Parovi¢ ,ranjen odstraga“, iako priznaje da
tijelo nije vidio. Cetvrt vijeka kasnije, on napominje kako je u Interbrigadama
,bilo raznih provokatora“, a da je Parovi¢ ,bio nemilosrdan u pogledu kole-
bljivaca i desperatera“. ,Ja mislim da je Parovi¢ ubijen®, jer je ,bio nemilosr-
dan, on je Cistio (...) ja sam ga dobro poznavao, znam sve njegove vrline“.2%
Sa Gorki¢evim padom i otporom koji je pruzen Maslari¢u optuzbama o ,sla-
nju u smrt*, bilo je samo pitanje vremena kada ¢e poceti da kruzi tra¢ kako je
rukovodstvo Partije krivo i za smrt Blagoja Parovica.

Prva takva glasina prijavljena je ve¢ u januaru 1938, ali je prijava dos-
la iz Srbije. Colakovi¢, na povratku sa zadatka u Beogradu, izvijestio je kako
je u zemlju putovao Kusovcev brat, koji je Ivu Loli Ribaru i Milovanu bPilasu
saopstio niz tvrdnji, izmedu ostalog, da je doslo do rascjepa po pitanju Petka
Miletica, da je Gorki¢ ,engleski Spijun®, a da je CK ,kriv za smrt druga Parovi-

199 Guzvica, Prije Tita, 131-137; VujoSevi¢, Nestajali netragom, 191.

200 RGASPI, 545-2-80, fol. 190, MpazoBuh 3a 'opkuha, 10. 7. 1937.

201 Galovi besmisleni jurisi opisani su u literaturi o ameri¢kim dobrovoljcima. Vidjeti: Cecil
Eby, Comrades and Commissars: The Lincoln Battallion in the Spanish Civil War, (University
Park, PA: Pennsylvania State University, 2007), passim.

202 Guerlain, Nom de Guerre: Ivan, 206-207.

203 AJ, MG 516, 1489/5, razgovor S. Krzavca sa B. Maslari¢em, 1961, 51; A], 724, X-2, B.
Maslari¢, ,Spanija, odnosi u rukovodstvu Inter[nacionalnih] brigada i hapsenje®, 3.
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¢a“.2% Izvjesno je, stoga, da su takve tvrdnje veé $irene u Spaniji. Kusovac je i
dalje rukovodio glavnim punktom u Parizu, a putnici su preko njega nastavili
odlaziti i tokom ovog perioda. Tokom decembra, na primjer, otisli su partijci
Marko OreSkovi¢ i Dijego Rokov, koji su kratko radili pod operativcem GRU
Pavlom Bastaji¢em, sa kojim je, kao i sa Mustafom Golubi¢em, Kusovac bio u
bliskom kontaktu.?*> Ne mora znaciti da su bas njih dvojica prenosili stavove
bliske Kusovcu i Maricu, ali je gotovo nemoguce da bas niko od drugih put-
nika nije. Za njima je upucen i Alfred Bergman, koga je Tito, zbog pozadine u
Odjelu za medunarodne veze (OMS, obavjestajna sluzba Kominterne), prepo-
rucivao za rad na obavjestajnoj liniji,?°® ali je Veljko Vlahovi¢ primijetio kako
je ,povratnicka“ grupa ,njegovim dolaskom (...) dobila jednoga od glavnih in-
spiratora i majstora u proturanju intriga“.?” Bergman je u nastavku frakcij-
ske borbe bio u stalnom kontaktu sa Kusovcem i aktivno je uc¢estvovao u bor-
bi protiv ,gorkicevstine“. Ali ¢ak i da on nije bio direktno umijeSan u sukob,
Maslaric je iz razgovora sa njim stekao utisak kako ,ljudi dobivaju konsulta-
cije i kod Roberta [Kusovca]“, $to je javio Titu u Pariz.2®

Price o indirektnoj li¢noj krivici razli¢itih pojedinaca za Parovi¢evu
smrt pronosice se kroz jugoslovenski javni prostor u narednim decenijama.
Prvih godina ponaosob su pominjani Gorki¢, Marti i Vinkler,?% ali tokom vre-
mena, novi slojevi borbi, stradanja, sukoba, kazni i sujete nakalemili su nove
elemente na osnovnu pricu. Nije bez znacaja Cinjenica da su neki ,povratni-
ci“ 1948. ponovo ustali protiv Tita, podrZavsi Rezoluciju Informbiroa. Jedan
od njih je upravo Nikola Kovacevi¢, koji ¢e pet i po godina provesti na Golom
otoku. Vladimir Dedijer, isti Covjek koji ga je saslusavao pred Kontrolnom ko-
misijom KPJ, do¢i ¢e kasnije u nemilost zbog podrske Dilasu, potonjem glav-
nom renegatu. Kao ,reformisani“ autor svjetskog formata, koji je nastavio

204 RGASPI, 495-11-342, fol. 97-98, Supplément au compte-rendu de Mitar. - Dilas pise
doslovno kako mu je receno ,da su sada u rukovodstvu gorkicevci koji vode nezdravu
politiku i koji su tom politikom doveli do smrti Paroviceve, da je njihovo smenjivanje
pitanje dana“. RGASPI, 495-11-366, fol. 6, Pilas za Politbiro, 23. mart 1938.

205 Guzvica, Prije Tita, 68-69, 72-73,76-77.

206 RGASPI, 545-2-80, fol. 399, Tito za Gustincica i Maslarica, 3. februar 1938.

207 AJ, Spanija 724, I-B/10, Kontrolna komisija, 11, 18, izjave ]. Lonéariéa, V. Vlahovi¢a. -
Bergman je pisao oStre kritike i na racun Lovre Kuhara, Titovog saveznika. RGASPI, 545-
6-1535, fol. 111.

208 RGASPI, 495-11-366, fol. 2, Maslaric za Tita, 5. mart 1938; RGASPI, 545-6-1519, fol. 1,
Bergman za Komesarijat, 1. april 1938; RGASPI, 545-6-1536, fol. 98, Bergman o Kusovcu,
23. avgust 1938; RGASPI, 545-6-1536, fol. 3, Bergman o Gorkicu i Luisu, nedatirano; AJ,
507 CK KPJ - emigracija u Francuskoj, I/6, Kristina Kusovac za Karela Hudomalja, 3. maja
1939, 4.

209 Vladan Vukli$, Sjec¢anje na Spaniju: Spanski gradanski rat u jugoslovenskoj istoriografiji i
memoaristici 1945-1991, (Banjaluka: Arhiv Republike Srpske, Udruzenje arhivskih radnika
Republike Srpske, 2013), 85-86.
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rad na biografskim istrazivanjima o Titu, na¢i ¢e u Kovacevi¢u voljnog sago-
vornika. Dedijer je u Novim prilozima iz 1981. objavio sljede¢u konstataciju:
,Treba imati na umu da je nekoliko rukovodecih jugoslovenskih komunista
likvidirano, na skriven nacin u Spaniji. Na primer, postoje razli¢ita miljenja
o pogibiji Blagoja Parovica i Stevana Lili¢a. Neki Spanski borci (kao na primer
Nikola Kovacevi¢) tvrde da su videli barut oko Paroviéeve rane na ledima, to
jest da je ubijen iz blizine, dok drugi Spanski borci, medu njima i oni koji su
bili u sluzbi NKVD-a, svedoce suprotno.“?*°

Vjerodostojnost Kovacevi¢evog svijedocenja odmah je dovedena u pi-
tanje,?!! a nije bilo sumnje ni u njegove iskrivljene, osvetnicke motive.?'? Goj-
ko Nikoli$ je na skupStini veterana iznio utisak da se kod Dedijerovih napi-
sa ,radi o politickoj pornografiji“ u kojoj se autor sluzi insinuacijama, niskim
udarcima i metodom rekla-kazala.?!3 Ali to je bio tek pocetak. Duboka politic-
ka i drustvena kriza 80-ih, koja se pretocila u krizu identiteta, dovela je i do
ruSenja nedodirljivih predodzbi o Josipu Brozu. Deceniju kasnije, Dedijer je
podigao ulog: ,Alber Sobul, profesor istorije francuske revolucije na Sorbo-
ni, pisac biografije Morisa Toreza, ¢lan Raselovog suda, pokazao mi je jedan
dokumenat iz arhiva KP Francuske iz 1937. godine, u kome je stajalo da je
Milan Gorki¢ bio zaduzen u Kominterni za organizaciju odlaska dobrovolja-
ca (...) Pored ostalog bio je i rukovodilac jedne sekcije Cetvrte sovjetske oba-
vestajne sluzbe. Po njegovoj likvidaciji, taj je posao prihvatio Josip Broz Tito
(...) Sef ove sekcije navodno bio je Tito, a ¢lanovi italijanski komunista [Vi-
torio] Vidali, zatim Mustafa Golubi¢, Vlajko Begovi¢, [Ivan] Srebrenjak-Anto-
nov i Ivan Stevo Krajacic.“**

Stosta je ovdje moguce raspakovati, ali ve¢ na prvu, postavlja se pita-
nje: je li Gorki¢ Sef, ili je pak Tito Sef, ali piSe da je prije njega bio Gorki¢? Ko-
liko je nepouzdan ovaj ,dokument”, bar u pogledu Gorkiéa, vidi se iz Grzeti-
¢evog pisma od 27. aprila 1937, kojim on Gorkicu izricito negira mogucnost
da uopste posjeti Spaniju na desetak dana, za koliko je Gorki¢ traZio dozvo-
lu, uz objasnjenje da on u Parizu ima i previSe posla.?!* Dedijer u svojeruc-

211

210 Vladimir Dedijer, Novi prilozi za biografiju Josipa Broza Tita, 11, (Rijeka - Zagreb: Liburnija
- Mladost, 1981), 319-320.

211 Mi i dalje nismo nacisto sa tim da li je Kovacevi¢ mogao vidjeti Parovicev les kada je
dovezen u Madrid, jer je on tokom jula 1937. premjeSten iz XII brigade u Albasetu. Ako je
premjestaj doSao prije pocetka bitke, onda Kovacevic, zaista, nije bio u blizini. Pordevi¢
tvrdi da je Kovacevi¢ bio na sahrani i da je vidio ,da je Blagoje ubijen s leda“. hopheBuh
Jlonavos, Ceharva, 218.

212 Jlazap YpoBuuky, ,Kako je morunyo I[Maposuh®, [loaumuka, 12. janyap 1982.

213 Arhiv BiH (ABH), Li¢ni fond Cede Kapora, 11-3, kut. 2, Zapisnik sa skupstine UdruZenja,
1981, 30-31.

214 Vladimir Dedjijer, Veliki buntovnik Milovan Dilas, (Beograd: Prosveta, 1991), 167.

215 RGASPI, 495-11-334, fol. 118, Grzeti¢ za Gorkica, 24. april 1937.
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nim biljeskama ipak priznaje kako taj ,dokument ili falsifikat“, za kojeg nije
jasno dali je ,dokument Kominterne“ ili ,dokument KP Francuske®, on nije
ni vidio, nego da mu je Sobul samo rekao za njega. Pritom, Golubic¢a uopste
nema u rukopisnim pomenima Sobulovog ,dokumenta“?*® dok su i on i Sre-
brenjak-Antonov, za koje ne postoje nikakve realne indicije da su bili u Spa-
niji, kao operativci GRU pomagali Kusovcu protiv Tita.2*’” Vrlo je neizvjesno i
da bi u Francuskoj mogao postojati arhiviran dokument komunisti¢ke prove-
nijencije koji otkriva kadrovsku kompoziciju sovjetskog obavjestajnog apara-
ta, unutar kojeg, takode da napomenemo, ne postoji ,Cetvrta sovjetska oba-
vjeStajna sluzba“.?*® Uostalom, trideset godina nakon pada SSSR-a mi znamo
za glavna imena sovjetskog obavje$tajnog kontingenta u Spaniji,2™® ali nijed-
na od ovih objava nije potvrdila Dedijerove napise.

Inace, svaki pojedinac kojeg je Dedijer pomenuo pojavio se u narati-
vu onda, kako je primijetio veteran Lazar Udovicki, kada ,viSe nemaju funk-
cija ili nisu medu zivima“.??° To je slucaj i sa Ivanom Krajaci¢em i sa Vlajkom
Begovic¢em, koji su preminuli 1986, odnosno 1989. godine. Kroz gustu maglu,
o Krajacic¢u je ostalo izvjesno tek ovoliko: on je nakon ranjavanja kod Teruela
krajem 1936. prekomandovan u diverzantsku jedinicu. Borio se u Ekstrema-
duri do kraja juna 1937, kada je prebacen u bolnicu zbog oboljenja, da bi od
15. oktobra radio kao prevodilac.??! Dok se jo$ nalazio u Ekstremaduri, obisao
je Maslari¢a.?? Izgleda da je na osnovu njegove preporuke, po Colakoviéevom
povratku u Pariz, za Krajaci¢a i Josipa Kopini¢a upucen ,predlog o njihovom
daljem usavrSavanju“ i za specijalizaciju njihove ,profesije“.??3 Ovo se izvje-
sno odnosi na $kolovanje i rad za OMS, posto je prijedlog upucen Kominter-
ni, dok za Kopinica svakako znamo da je kasnije pisao izvjestaje za ovu sluz-

216 ARS, Li¢ni fond Vladimira Dedijera (1979), 234, 236, zabiljeske: Tito u Spaniji, Tito-Pariz-
Spanija.

217 Guzvica, Prije Tita, 72, 80,121, 126-127, 129, 132.

218 Dedijer je vjerovatno ¢uo za odrednicu ,Cetvrti odsjek’, ta¢nije za ,,Cetvrtu upravu”
GeneralStaba Crvene armije, Sto je zapravo ObavjeStajna uprava (Pa3Be/bpiBaTesibHOE
ynpasJieHue), kasnije GRU. Vidjeti: Bragumup Hocudosuy [IaTHuukuid, Ocun [IamHuykutl
u KomunmepH Ha secax ucmopuu, (MuHck: Xapect, 2004), 255.

219 Vidjeti: Boris Volodarsky, Stalin’s Agent: The Life and Death of Alexander Orlov, (Oxford:
Oxford University Press, 2015).

220 Jlazap YpoBuuky, ,Kako je morunyo Ilaposuh®, Ilonumuka (Beorpan), 12. janyap 1982.

221 RGASPI, 545-6-1525, biografija 1124.

222 RGASPI, 495-277-191 (II), fol. 34, Maslari¢ za Copica, 15. avgust 1937.

223 RGASPI, 545-2-80, fol. 339, Tito i Colakovi¢ za Gustinci¢a i Maslariéa, 26. novembar 1937;
Tito, Sabrana djela, 1V, 4; A], K1 790/1, 1937 /110, Tito za Pika, 5. decembar 1937.
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bu.??* Maslari¢ je naknadno pitao ,5ta je sa dozvolom za odlazak u Skolu“ za
Krajaci¢a,?*® posto taj prijedlog u meduvremenu nije bio realizovan.

Sto se tice Begovica, njegova pozicija na mjestu $efa Kontrolnog odje-
la u Albaseti nije mu donijela pregrst simpatija,?* ali je on, Sto se istorijskih
izvora tiCe, neosnovano optuzen da je izvrsio likvidaciju Blagoja Parovica. Po-
datak koji se danas uzima kao glavni argument, ako se moze tako nazvati, je-
ste Cinjenica da je Begovi¢ fotografisao mrtvog Parovi¢a, a to je uradio iz ta-
kvog ugla koji, prema Peru Simicu, ,pokazuje da je snimak napravljen ne iz
pijeteta prema tom Coveku ve¢ ponajvise da bi se dokazalo da je zadatak iz-
vrSen“.??” Ostalo je sasvim nebitno to Sto je Begovi¢ bio ne samo obavjestajni
oficir nego i pragmati¢an dokumentarista i pasionirani fotograf.??® On je to-
kom rata snimio, po sopstvenom priznanju, oko dvije hiljade fotografija,**® koje
su decenijama sluzile kao prvorazredan vizuelni izvor za istoriju Interbriga-
da, sa mnostvom lokacija, situacija i ljudi, zivih i mrtvih. Samo tokom bitke za
Brunete, Begovic je napravio veci broj snimaka, ukljucujuci snimke poginulih
vojnika, kao i jednog mrtvog konja. Kada je u pitanju pomenuta fotografija,
ona je objavljena u knjizi Nasi Spanci iz 1961. pod uredni$tvom Alesa Beble-
ra.??’ Simi¢ tvrdi da je upravo zbog te fotografije ova publikacija ,imala ozbilj-
nih problema da ugleda svetlo dana“. Po ¢emu to zakljuc¢uje? Po tome Sto je
godina izdanja 1961, a Stampana je u martu 1962,%! sto je nevjerovatan ar-
gument ¢ovjeka koji je 35 godina radio kao novinar i koji je zbog toga morao
ponesto znati o tipografiji i Stamparstvu. Ista fotografija je objavljena u zbor-
niku Spanija 1936-1939. iz 1971. godine, u kojoj je Begovi¢ jedan od urednika,
a fotografija mrtvog Parovica ilustruje upravo Begovi¢ev memoarski tekst.232

Inace, Begoviceva ratna prica je vrlo kompleksna, Sto je sasvim oce-
kivano za jednog obavjestajnog oficira. Njegovo sopstveno priznanje o krva-
vim segmentima obavjeStajnog rada svakako je potrebno notirati kao Cinje-

224 Vidjeti na pr.: Anekcej Tumodejes, Pycu u /l[py2u ceemcku pam y Jyzocaasuju: Ymuyaj
CCCP-a u pyckux emuepanama Ha dozahaje y Jyeocaasuju 1941-1945, (beorpaa: UHUC,
2014), 186-187.

225 RGASPI, 495-11-366, fol. 2, Maslari¢ za Tita, 5. mart 1938; A], 724, I-B/3.

226 Potpunom integracijom Internacionalnih brigada u Narodnu armiju, Kontrolni odjel
u Albaseti je od jeseni 1937. formalno postao ispostava Vojnog obavjeStajnog servisa
(Servicio de Informacién Militar - SIM).

227 Cumuh, Tumo ¢peHomen 20. seka, 91.

228 YonakoBuh, Kazusarse o jedHom nokoswery, I11, 204-205.

229 IAB, 2821, kut. 3, V. Begovi¢, ,Rat u Spaniji 77.

230 Nasi Spanci: Zbornik fotografija i dokumenata o uces¢u jugoslovenskih dobrovoljaca u
Spanskom ratu 1936-1939, ur. Ale$ Bebler, (Ljubljana: Spanski borci Jugoslavije, 1961),
185.

231 Cumuh, Tumo gperomen 20. seka, 91.

232 Begovi¢, ,Formiranje 15. internacionalne brigade*, Spanija 1936-1939, 11, 105.
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nicu, ali se ona nuzno mora posmatrati u Sirem kontekstu ratnih desavanja.
Ipak, nije se naodmet zapitati da li su upravo Begovicevi iskreni odgovori na
pitanja koja mu je, za potrebe prikupljanja istorijske dokumentacije, posta-
vio Danilo Leki¢,?* otvorili prostor za mastovite interpretacije koje ¢e kolati
po veteranskim krugovima i na kraju proizaci u teorije o njegovoj umijesano-
sti u Parovi¢evu smrt. Kao Sto danas znamo, optuzbu je prvi iznio Dedijer, a
U njoj se pozvao na Peka Dapceviéa,?®* koji, vrijedi napomenuti, u Spaniju sti-
Ze 1.jula 1937, a na front osam dana kasnije,?® dakle, nakon Paroviceve smr-
ti. Koliko je nama poznato, Dapcevi¢ se po ovom pitanju nikada nije oglasio,
a podatak o trenutku njegovog dolaska na front, uz niz drugih, sasvim valid-
nih kontraargumenata, iznio je u svom komentaru Milorad Gon¢in.?*® Narav-
no, postoje i druga misljenja koja osporavaju Dedijerove tvrdnje, kao Sto je
misljenje Udovickog,?7 ali i jedno iz sasvim neocekivanog izvora: Svetislava
Pordevica. Mi bez mnogo pretjerivanja moZemo reci da je Pordevi¢ mrzio Be-
govica, ali ¢ak i on kaZe, a propos Dedijerove optuzbe: ,Sigurno je da ga Be-
govic¢ u svakom slucaju nije ubio®“. Pordevi¢ ostavlja moguc¢nost da je ,on to
organizovao u ime partije”,*® mada se ponovo moramo podsjetiti da je u to
vrijeme na njenom celu i dalje bio Milan Gorki¢.

Naravno, mi nikako ne smijemo ispustiti iz vida primarne izvore. Kada
su partijske veze u pitanju, vrijedi napomenuti sljedeée: Maslari¢ se pocetkom
februara 1938. zalio u pismu Titu kako se Begovi¢ iskljucivo bavi svojim po-
slom, pri ¢emu je zaboravio da je ¢lan ,nase familije“, pa mu cijelo to vrijeme
uopste nije pomagao.?®** Naravno, Maslari¢ vjerovatno nije bio upucen da je i
sam Begovi¢ imao ozbiljne poteSkoce u radu. Potkraj oktobra 1937. on je za-
mijenio FilipCeva na mjestu Sefa Kontrolnog odjela.?* FilipCev ¢e u kasnijem
izvjestaju u Moskvi tvrditi kako je Begovi¢ imenovan uz preporuke Gustinci-

233 AJ, Spanija 724, X-2, ,Informacije“ (V. Begovi¢), 15; cijeli citat iz izvornika prenesen je u:
Vuklig, ,Jugosloveni, Spanski gradanski rat‘, 276.

234 Buapumup [enujep, ,Kako je morunyo Baaroje [laposuh®, lloaumuka, 29. anpua 1990,
21.

235 RGASPI, 545-6-1526, biografija 215; Stevan Beli¢, Na bojnim poljima Spanije, (Beograd:
Narodna armija, 1970), 101.

236 Munopap lonuuH, ,CyMwba U HeucTUHA — Hehe npohu”, [loaumuka, 6. maj 1990,
21. - Frapantna je Cinjenica da je, uprkos argumentovanom pobijanju Dedijerovih
pseudoistorijskih tvrdnji na stranicama istih, najtiraZnijih novina u Jugoslaviji, tokom
izlaZzenja njegovog feljtona, njegova ni¢im zasnovana ,teorija“ dozivjela viSe od trideset
godina nekritickih ponavljanja, ukljucuju¢i i ona profesionalnih istoricara.

237 Lazar Udovicki, O Spaniji i Spanskim borcima, (Beograd: Studentska knjiga, 1991), 152-
153.

238 hophesuh Jlonavos, Ceharsa, (Beorpan, 1994), 218.

239 AJ,KI1790/1,1938/12, Maslari¢ (Bozo) za Tita (Oto), 8. februar 1938.

240 RGASPI, 495-277-17, fol. 65, Izjava Vlajka Begoviéa, 10. februar 1938.
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¢a, Maslari¢a i Colakovi¢a, dakle Gorkicevih ljudi.?** StaviSe, on je insistirao
kako je protiv njega vodena interna kampanja, koja je rezultovala Begovi¢evim
preuzimanjem funkcije.?*? Tri mjeseca kasnije, zahvacen posljedicama Gorki-
¢evog pada, Begovi¢ je smijenjen sa tog poloZaja, upucen u oficirsku skolu u
Posorubio, a iz nje u Stab 35. divizije. Prihvatajucéi zahtjev Bjelajeva, savjetni-
ka iz NKVD-a, Marti je dao jednostavno obrazloZenje: u rukovodstvu KP] bilo
je neprijatelja, a Begovi¢ je sa njima nekada radio.?*® Oc¢igledno je da je stav-
ljen pod istragu, jer piSe detaljnu izjavu o svojim prethodnim kontaktima sa
Gorkicem i GrZeti¢em, koje on svesrdno minimizira, dok se istovremeno Zali
na skrajnuce i nekorektan odnos nadredenih.?** Ako ¢emo na ovakav set do-
stupnih podataka uzimati zaozbiljno Dedijerove rukopisne biljeSke iz razgo-
vora sa Kopini¢em, prema kojima je Begovi¢ bio ,glavni likvidator u Spani-
ji“,**> onda bi trebalo da imamo u vidu kako Kopini¢ za to pitanje nije izvor
iz prve ruke.?*® Isto tako bi trebalo imati u vidu kako je FilipCev, pred partij-
skom komisijom koja je razmatrala drZanje ¢lanova KPJ u Spaniji, za Begovi-
¢a govorio da je on ,naklonjen da upadne u trockiste“,**” dok je Andre Marti
pred Kominternom ostavio ocjenu da je Begovi¢ ,sumnjivi element”, tokom
Cijeg mandata obavjestajna sluzba u Albaseti nije radila svoj posao, ukljucu-
juci i poslove otkrivanja i progona neprijatelja svih kalibara.?*® Jasno nam je
da se ove Cinjenice ne uklapaju u jednodimenzionalno tumacenje, ali se one
moraju ista¢i. Kona¢no, mozemo postaviti i ovo pitanje: ako je Begoviceva li-
kvidacija Parovica bila poznata stvar, zaSto za nju nije tere¢en tokom istrage?

TITO, STALJINOVE CISTKE I SPANIJA

Kako se u ovoj jednodimenzionalnoj ravni uklapa Tito? Na koncu svo-
je spisateljske karijere, Dedijer je tek natuknuo kako je u Parovicevo, paiu
druga ubistva u Spaniji, zapravo upleten Tito, a da se ta ,¢istka“ zatim pre-

241 RGASPI, 495-277-182, fol. 179-180, Izjava Romana FilipCeva, 14. oktobar 1939.

242 RGASPI, 495-277-182, fol. 159, Izjava Romana Filipceva, 9. avgust 1939.

243 IAB, 2821, kut. 3, V. Begovi¢, ,Rat u Spaniji‘, 60-62.

244 RGASPI, 495-277-17, fol. 66-67, Izjava Vlajka Begovica, 10. februar 1938.

245 ARS, Fond Dedijer 1979, 274, ,Najvazniji razgovor sa Josipom Kopinicem®, 5. septembar
1989.

246 Nakon ucesca u gerilskim operacijama u Ekstremaduri, Kopini¢ je u decembru 1936.
premjesten u Kartahenu na mjesto zamjenika komandanta podmornice, februara 1937.
sa flotom na sjeverni front, a od jeseni je angazovan u vojnodiplomatskoj sluzbi Republike.
Tada u Parizu upoznaje Tita, kome ¢e pruzati pomo¢ u borbi za preuzimanje funkcije
sekretara KPJ. RGASPI, 545-6-1525, biografija 1114; Vjenceslav Cenci¢, Enigma Kopinic,
I, (Beograd: Rad, 1983), 47-98.

247 AJ], 724,1-B/10, Kontrolna komisija, 43, izjava R. FilipCeva.

248 RGASPI, 545-6-1536, fol. 11-13, Sur le service de Stireté Militaire, 23. oktobar 1939.
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nosi i na revolucionarni rat u Jugoslaviji.?*° Nau¢nu legitimaciju narativu o
sumnjivim smrtima brzo je dao Branislav Gligorijevi¢, jedan od prvih pred-
stavnika akademskog revizionizma. Uzgred pominjuci Parovi¢evu pogibiju u
svojoj studiji o nacionalnom pitanju i KPJ, on dodaje da ,ostaje zagonetno“
da li se to desilo na frontu, ,kako je to zvani¢no objavljeno, ili su ga ubili Sta-
ljinovi agenti“.?*° Sa druge strane, Simi¢ u svojim ranijim radovima ne treti-
ra pitanje Paroviceve smrti, nego se Titom bavi iz vizure denuncijacija. Ko-
riste¢i kombinaciju arhivskih izvora iz Moskve i Beograda, on Titu imputira
krivicu za smrt drugova o kojima je davao podatke nadredenima u IK KI.2*!
Naravno, radi se o neosnovanim i logicki prenategnutim konstrukcijama, sa
konflacijom logicki razdvojenih elemenata. Mi ovdje nemamo prostora za de-
taljniju analizu, ali ¢emo ponoviti nekoliko osnovnih argumenata. Prvo, tvrd-
nja da je Titovo pisanje karakteristika o drugim ¢lanovima KP] za Kadrovski
odjel IK KI tokom 1935-1936. jednako radu za NKVD, koju je plasirao Simi¢
a zatim je nekriticki preuzeli Gligorijevi¢ i Markovic¢,?*? nije ta¢na. Osim Sto je
ovu tvrdnju doveo u pitanje Bondarev,?** njenu je nelogi¢nost dalje elaborirao
jedan od autora ovoga ¢lanka.?** Na drugom mjestu, a s tim u vezi, karakteri-
stike je neopravdano posmatrati van njihove sustinske namjene: kontrolne
provjere meduljudskih odnosa i kadrovskih kapaciteta unutar jedne ilegalne
organizacije kakva je bila KPJ. Izjave o drugovima nisu bile ,guranje u leda“
u ,pakao ¢istki“,2%° nego, kako jasno argumentuje Vilijam Cejs, dio sasvim uo-
bicajene i razumljive procedure.?*® Otuda su besmislene konstrukcije da ce
Titova, inaCe vrlo odmjerena, karakteristika o Gorkicu, koju i Pero Simic i Si-
lvin Ajlec tretiraju kao denuncijaciju, dovesti do njegovog stradanja, i to tek
nakon dvije i po godine neprekinutog rukovodenja partijom.?’

Uostalom, postavlja se i pitanje tacnosti informacija koje se daju u
izjavama, Sto jasno pokazuje slucaj Ivana Grzetica: iako ¢e ga NKVD uhapsiti

249 Vuklis, Sje¢anje na Spaniju, 133.

250 Branislav Gligorijevi¢, Kominterna, jugoslovensko i srpsko pitanje, (Beograd: Institut za
savremenu istoriju, 1992), 321.

251 Cumuh, Ceemay u maene, 35-36, 68-79; Cumuh, Tumo peromen 20. seka, 52-72, 94-98.

252 Gligorijevi¢, Kominterna, 311, 330; Mapkouh, Kenmanosuh, Tumo, nozogop, 48.

253 Hukwura B. Bongapes, ,Cuma MapkoBuh - MmockoBcke rogune (1935-1938)° Jpywmeero-
noaumuyka u HayyHa mucao u deso Cume Mapkosuha, yp. Anexcanzap Koctuh, (beorpaa:
Cprcka akajieMuja Hayka U ymeTHoctH, 2013), 50-51.

254 GuZzvica, Prije Tita, 5-7, 49-50, 73-74.

255 Mapkosuh, Kenymanosuh, Tumo, nozogop, 50.

256 William J. Chase, Enemies within the Gates? The Comintern and Stalinist Repression, 1934-
1939, (New Haven and London: Yale University Press, 2001), 7, 22-24.

257 Cumuh, Tumo ¢penomen 20. seka, 53-54, 94-95; Silvin Eiletz, Titova skrivnostna leta v
Moskvi 1935-1940, (Celovec: Mohorjeva zalozba, 2008), 43-45; uporediti sa: Bondarey,
Misterija Tito, 71-77.
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pod iskonstruisanim optuzbama, on je zaista bio kriv za prekrsaje poput al-
koholizma i seksualnog uznemiravanja.?*® Svakako, NKVD je eventualno po-
segnuo za kadrovskim dosijeima, ali ova ¢injenica u retrospekciji ne mijenja
gotovo nista. Sto se ti¢e kasnije faze staljinske represije, dodatan element stra-
ha uslovio je i ve¢i oprez. To je posebno jasno kada gledamo Titovu izjavu iz
jeseni 1938. o njegovim vezama sa ve¢ uhaps$enim i strijeljanim komunisti-
ma,?° a $to postaje jos jasnije ako je uporedimo sa paralelnom izjavom koju
je pisao Vladimir Copié.2¢° Istini za volju, Simi¢ ¢e zbog ,nacela objektivnosti*
napomenuti kako su i drugi komunisti pisali karakteristike, ali je po njemu
»ogromna“ razlika u tome sto je Tito jedini uspio da ,iznese Zivu glavu*,?! sto
je naucno bezvrijedno, teleolosko objasnjenje, koje je samo sebi svrha. U ko-
nacnici, ostaje potpuno nedokazana tvrdnja da je Tito ,pisac ubilackih par-
tijskih karakteristika za konkurente“.?62 Kao izuzetak koji potvrduje pravilo,
ona se moze primijeniti isklju¢ivo na slucaj Petka Mileti¢a.?*3

Sama Spanija ulazi u vidokrug kasnijih Simiéevih radova. Kada je u
pitanju Parovic¢eva smrt, kKljucna prekretnica za Simica je ,senzacionalno ot-
krice" Dedijerovih biljeSki koji se ¢uvaju u njegovom li¢cnom fondu u Arhivu
Slovenije. Iako se radi o spisima pomo¢nog karaktera (sazeci iz neposrednih
ili telefonskih razgovora, podsjetnici, ispisi iz korespondencije i slicno) i vrlo
razlic¢itog kvaliteta (nekada su to rukopisne biljeSke od par recenica), koji su
uglavnom nastali 80-ih godina, Simi¢ je ove papire proglasio ,dokumentima*“.
Jedan se odnosi i na Parovic¢a. Naime, Simi¢ citira Dedijerovu notu razgovo-
ra sa Leom Matesom iz septembra 1983, po kojoj je Mates, ,,verno, od reci do
reci“, Cetiri decenije kasnije, prenio jedno ,veliko otkri¢e“. Tito je u Mateso-
voj kuc¢i u Zagrebu 1941, komunistkinji Anki Butorac, udovici Blagoja Paro-
vi¢a (ubile su je ustase 1942), rekao: ,Ja sam tvoga druga poslao u Spaniji u
smrt!“ Simi¢ ovo prihvata kao dokaz,?** a Pirjevec kao priznanje,?®> mada niko
ne nudi objasnjenje: kakvu funkciju bi ovo priznanje imalo, pred svjedocima,

258 O slucaju Grzetica, vidjeti: Guzvica, Prije Tita, 45-51.

259 Guzvica, Prije Tita, 122-123; Cumuh, Ceemay u mazse, 79-83.

260 RGASPI, 495-277-191 (), fol. 175-190, izjava Vladimira Copica.

261 Cumuh, Tumo ¢peHomen 20. seka, 151.

262 Bojan lumutpujeBuh, Pankoguh: dpyau uoeek, (beorpaa: Vukoti¢ media, 2020), 19.

263 Prema naSem misljenju, Tito se moZe smatrati odgovornim za smrt dvojice ljudi koji su
pomenuti u ovom tekstu: Petka Miletiéa i Zivojina Pavloviéa. Za Miletié¢a on snosi indirektnu
krivicu, jer je o njemu davao izuzetno kompromitujuce informacije, znajuci da bi takve
optuzbe u tom kontekstu dovele ne samo do potvrde iskljuenja iz KP] nego i do moguceg
hapsenja. Naravno, vazno je znati da se i Mileti¢ zaputio u Moskvu sa jednako malignim
namjerama prema Titu. Sto se ti¢e Pavloviéa, direktna odgovornost Tita je sasvim jasna,
posto su Pavlovica zarobili i strijeljali komunisti u jesen 1941. u Uzicu.

264 Cumuh, Tumo gperomen 20. seka, 89.

265 Pirjevec, Tito and His Comrades, 37; Pirjevec, Tito i drugovi, 60.
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ako je Mates uopste dobro Cuo, shvatio, zapamtio i ponovio izgovorene rije-
Ci sa distance od preko Cetrdeset godina? Ako je za Tita, Sto se tice javnosti i
partijskog Clanstva, Blagoje Parovi¢ ostao ,jednim od najboljih ¢lanova“ KP]J,
Sto i sam Simi¢ primjecuje,?*® a najbolji ¢lanovi se ipak ne Salju namjerno u
smrt, gdje je logicki smisao iza navodno izgovorenih rijeCi? Traze¢i odgovor,
mi se pitamo sljedece: da li postoji mogu¢nost da se Tito u sarkasticnom ma-
niru osvrtao na ve¢ opisane glasine po kojima je CK KPJ, sada na ¢elu s njim,
kriv za smrt Blagoja Parovica? Ili je mozda, jednostavno, a na neki nacin i me-
tafori¢no, izrazio Zaljenje zbog njegove smrti?

Posto ovakvi ,,dokumenti“ svakako nisu dovoljni, Simi¢ je morao vr-
Siti manipulativno konstruisanje narativa. Tako je izmislio podatak da je Tito
,po nalogu Moskve*“ Parovic¢a krajem 1936. razrijeSio duznosti organizacio-
nog sekretara KPJ,%’ $to je, vidjeli smo ranije, elementarno nepoznavanje bi-
ografija ljudi o ¢ijoj smrti piSe. Sli¢no je postupio i sa Begovi¢em, Titovim to-
boZnjim Spanskim dZelatom. Osim Sto je prepisao netacnu Dedijerovu biljeSku
da je Begovi¢ ,bio zamenik Sefa NKVD-a u Internacionalnim brigadama“, po-
drugljivo se osvrnuo na €injenicu da mu je Tito dodijelio Partizansku spome-
nicuy, ,kao da se s njim od pocetka rata borio*, a zapravo je rat ,proveo u Fran-
cuskoj“.?%8 Simic je potpuno ignorisao ¢injenicu da je Begovi¢ bio interniran
po francuskim logorima i zatvorima, sve do bjegstva u jesen 1943, kada ula-
zi u pokret otpora. Konacno, eksploatiSuci Dedijerov ,$tab za likvidacije“, Si-
mic prepric¢ava sve, ali zato zaboravlja da pomene i Gorki¢evu navodnu ulo-
gu. Ona se jednostavno ne uklapa.

Naravno, teorija po kojoj je Tito naredio Parovic¢evo ubistvo dok je
Gorkic¢ jos zZiv je neosnovana, kao i tvrdnja o motivu, naime, da je Tito time
uklonio glavnog konkurenta. Niti je mjesto Sefa KP] bilo upraznjeno, niti izvo-
ri ukazuju na moguc¢nost da je Parovi¢ imao izgleda da na to mjesto dode, niti
je izvjesno da bi se Tito usudio vrsiti privatnu likvidaciju, a ne znamo kako bi
je drugacije nazvali nego privatnom. Primjer traZenja dlake u jajetu je Tito-
va karakteristika o Parovicu iz marta 1935, u kojoj Tito jasno kaze da Paro-
vi¢a poznaje samo sa pozitivne strane, te da je on ,pravi proleter, mada ima
i obrazovanje i teoretsku obuku“. Svakome ko poznaje osnove i vokabular
marksizma bilo bi jasno da se radi o izuzetnoj pohvali, jer Parovi¢ ispunja-
va arhetip intelektualno samoizgradenog proletera. Ipak, da se Citalac ne bi
zbunio, Simi¢, za svaki slucaj, unaprijed napominje kako rije¢ ,mada“ otkri-
va Titovu nevjericu ,da obrazovan ¢ovek moze da ima i pozitivne osobine“.?%

266 Cumuh, Tumo ¢peHomen 20. seka, 91.
267 Isto, 89.

268 Isto, 90, 92.

269 Isto, 56.
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Pored izmisljanja nepostojeceg motiva, Simi¢ nikada nije donio odgo-
vornu autorsku odluku i propisno strukturisao argumentaciju, nego je samo
izloZio sve ono Sto Tita predstavlja u loSem svjetlu, makar sve to bilo i proti-
vrjecno. Nacin navodnog ubistva nikada nije objasnjen. Ne u tehnickom smi-
sly, jer nam ne treba posebna pamet da izmastamo metak u leda prilikom ju-
riSa na neprijateljske poloZaje, ¢ak i ako nam tu ostaje vrlo nesiguran detalj
o moguc¢im svjedocima. Ono Sto je ostalo nedoreceno je, takoredi, sve ostalo:
ko je kome, kada, kroz koju vezu (formalnu ili neformalnu), sa kojim ciljem i
pod kojim stvarnim motivom, naloZio da se Parovi¢ ukloni? Ko je bio sa tim
upoznat? Kako je to organizovano? Kako se to uklapa u Parovic¢evo brzo ko-
mesarsko postavljenje i upucivanje na front? MoZe se postaviti joS mnogo pi-
tanja, ali ni na jedno se ne moZe dati smislen odgovor. Time smo upudeni i na
konacno pitanje: da li je takozvana ,zvani¢na verzija“ ipak jedina smislena?

Nikada dokazana veza Tita i Spanije oduvijek je plijenila mastu pisaca.
Decenijama su se mnoZili zanimljivi kurioziteti, koje je medu prvima sakupio
novinar Borislav Lali¢.?’° Razni pisci su ove kuriozitete kasnije uzimali zaoz-
biljno. Simi¢ je koristio nekoliko poluinformacija u knjizi Svetac i magle,*’* da
bi ga na dodatno traganje nagnalo otkrice kratke biografske biljeSke od Ceti-
ri pasusa, napisane u Moskvi sredinom 50-ih godina, prema kojoj je Tito uce-
stvovao u ,nacionalno-revolucionarnom ratu Spanskog naroda“. Iako se radi
o izvoru drugog reda,?”? Simi¢ je njime bio ponukan da ozbiljnije shvati sve
do tada zapisane natuknice o moguc¢im $panskim vezama Josipa Broza, ma-
kar one bile medu sobom protivrjetne, a ponekad i nemoguce. Mi ovdje ne-
mamo prostora da se osvréemo na njih, ali ne¢emo mnogo pogrijesiti ako ka-
Zemo da nije od krucijalnog znacaja $to je o tome pisao New York Times 1942,
Sto su njegovo Spansko ucesce pretpostavljale njemu neprijateljske obavje-
Stajne sluzbe, Sto je L’Aurore 1966. povezao Titovo preuzimanje KP] sa neka-
kvim nepostojeé¢im ,masakrom* u Spaniji s kraja 1936, pa ni to $to je nekoli-
ko pojedinaca pola vijeka docnije govorilo da je poznavalo Tita iz Spanije.?’3

Konacno, ,Pandorinu kutiju“ Titove Spanske epizode, kaze Simic,
»otvorio je i njegov li¢ni prijatelj Josip Kopinic*, koji je Dedijeru otkrio da je
Broz bio ,kontrolor Cetvrtog odseka“ (sic), koji je u Spaniju i$ao na ,inspek-
cijska putovanja, na dan-dva“, kao Sef ve¢ pomenutog ,Staba za likvidacije“
(sic). Posto smo o Dedijerovim pri¢ama prethodno govorili i utvrdili za Sta

270 Bopucnas Jlanuh, ,TuToBa wnaHcka jereuaa“, HUH, 11. maj 1980, 40-41.

271 Cumuh, Ceemay u maesne, 36-38.

272 Ocigledno je u pitanju biografski zapis kabinetskog tipa, za koji ne znamo da li je nastao
na osnovu primarnih, a danas i dalje nedostupnih izvora, ili pak provizorno, na osnovu
javno dostupnih informacija.

273 Cumuh, Tumo ¢penomen 20. sexa, 82-84; Cumuh, Jlectiot, Tumo - cmpozo nogepsuso,
70-71.
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Kopini¢ moZze (i ne moZze) biti pouzdan izvor, dodacemo sljedece: prvo, tvrd-
nja da je Moris Torez ,potvrdio” Kopinicevo ,priznanje“ a da su preko Tore-
za tekle ,sve poverljive sovjetske direktive za Spaniju” sasvim je besmisle-
na; drugo, Simi¢ ne pominje cijelu strukturu razgovora Dedijera i Kopinica iz
1989, gdje se vidi da je Dedijer prvi prepricao francuski ,dokument”, a da se
Kopini¢ zatim nadovezuje na pricu; trece, Simi¢ ,dodatnu kredibilnost” im-
putira kroz tvrdnju da je Kopinic¢ i sam ,bio zaduZen za likvidacije trockista“,
Sto je neozbiljna dekontekstualizacija podataka iz jednog Kopinic¢evog izvje-
Staja za OMS.?"*

Svijest o sustinskoj manjkavosti ovih ,,dokaza“ uporno namece po-
trebu da se stalno traze novi, ma koliko sitni. Ta nenau¢no motivisana upor-
nost Cesto dobija tragikomicne rezultate, te je edipovsko dezavuisanje neka-
da ocinske figure nuZzno dobilo i slikovit homoerotski zaokret. Tako je izvjesni
publicista Zeljko Zirojevié¢ ,otkrio“ 2008. godine , potpuno nepoznatu sliku*
Tita u Girsu, francuskom logoru za interbrigadiste, kako se tuSira. Radi se o
fotografiji neidentifikovanog veterana kojem se lice nazire iz daleka. ,Drug
Tito gologuzan® glasili su prikladni novinski naslovi, uz afirmacije Zvonimi-
ra Despota, Pera Simi¢a i Miroslava Sere Todorovi¢a, te jedno ,mozda“ u knji-
zi Predraga Markovic¢a. Ono $to je posebno zanimljivo za ovaj slucaj jeste Ci-
njenica da je ,gologuza“ fotografija ,otkrivena“ u istoj knjizi iz 1961. u kojoj
je Stampana fotografija mrtvog Parovic¢a. PoSto argument o sporom Stampa-
nju viSe nije bio ubjedljiv, ova knjiga je, bi¢e dodatno receno, ,volSebno ne-
stala“.?”> Ne znamo, doduse, kako je nestala ako samo dostupni elektronski
katalozi (i dalje nepotpuni) pokazuju kako najmanje 175 biblioteka u bivsoj
Jugoslaviji posjeduje po jedan ili viSe primjeraka ove knjige. Najzad, ovo ,ot-
kri¢e“ ukazuje na katastrofalne nekonsistentnosti u datim narativima. Kako
je moguce da Tito bude na dva mjesta u isto vrijeme? Dok se kao de facto rat-
ni zarobljenik tusSira pod Pirinejima, on putuje iz Moskve, preko Lenjingra-
da, Kopenhagena i Pariza u Jugoslaviju, da bi u Bohinjskoj Bistici okupio pro-
vizorno partijsko rukovodstvo.

PokuSavajuéi uporno da ga smjesti u prostor, Simic¢ je ,gologuzom*
Titu pridavao tude alijase. Tako mu pripisuje ,Spanski“ pseudonim August Be-
ker,?’¢ zbog cedulja koje se nalaze u njegovom moskovskom dosijeu, sa dvije

274 Cumuh, Tumo ¢penomen 20. seka, 84-86. Uporediti: ARS, Fond Dedijer (1979), 274,
,Najvazniji razgovor sa Josipom Kopini¢em", 5. septembar 1989; Tumodejes, Pycu u [lpyau
ceemcku pam, 186-187.

275 ,Drug Tito gologuzan®, Glas javnosti (Beograd), 27. avgust 2008; ,,Spanac’, Kurir (Beograd),
29. avgust 2008; Zvonimir Despot, ,Tito je bio Sef stozera NKVD-a za likvidacije trockista
u Spanjolskoj*, Vecernji list (Zagreb), 7. januar 2012; Mapxosuh, Kenmanosuh, Tumo,
nozosop, 52. Vidjeti fotografiju u: Nasi Spanci: Zbornik fotografija, 303.

276 Cumuh, Tumo ¢peHomen 20. seka, 85.
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adrese, jednom u Barseloni i drugom u Albaseti, uz napomenu da je mogu-
¢e slanje i aviopoStom.?”’” Medutim, August Beker je bio alijas njemackog ko-
muniste Paula Stuberga, instruktora u 27. diviziji Narodne armije,?® u kojoj
je bilo i nekoliko Jugoslovena. Pravo je pitanje sta cedulje za koresponden-
ciju sa Stubergom rade u Titovom dosijeu, ali Simi¢ o¢igledno nije bio spo-
soban ni da ga postavi. Dalje, naglasili bismo kao posebno komican slucaj u
kojem Pero Simi¢ i Zvornimir Despot karakteristiku o Copi¢u u Spaniji pripi-
suju Titu, Sto je toboZe krunski dokaz da je tamo bio, jer u zaglavlju stoji pot-
pis ,Svercevski K. K. (Valter)“.2” Nekako im je promaklo da je Karol Svercev-
ski (takode Valter), jedan od najpoznatijih likova Spanskog gradanskog rata,
koji je ujedno bio nadreden Copié¢u kao komandant divizije, pa je stoga bio
pozvan da o njemu napisSe karakteristiku.

MoZda je ovdje oportuno postaviti pitanja o jednom dokumentu koji
Simi¢ i Despot objavljuju u svom zborniku dokumenata, dok ignorisSu njegov
sadrzaj. Osvrcudi se jeseni 1938. u izvjeStaju za Kominternu na svoje neka-
dasnje navodne probleme sa Gorki¢em, Tito kaZe da je ,u ljeto 1937. godi-
ne ozbiljno razmisljao“ kako , da izadem iz PB CK [KP]] na taj nacin Sto bih
se izborio za odluku CK da podem u Spaniju, kada zavrsim najvaznije zadat-
ke u zemlji“.?®® Ako je Tito opasan sovjetski obavjestajac, StaviSe egzekutor
ili ,kontrolor” u Spaniji, zasto bi mu trebala dozvola jugoslovenskih drugova
iz CK KPJ, u toj funkciji nenadleznog i potpuno nevaznog? Zasto bi o tome na
takav nacin pisao Kominterni, ¢iji je rad NKVD-u potpuno poznat, ili, kako Si-
mic¢ frazira, Kominterni koja je prepuna agenata? I ako je prethodna pretpo-
stavka pogre$na, a on je veé bio u Spaniji, za$to to ne kaZe ni u ovom ni u bilo
kojem onovremenom dokumentu?

Ipak, mi smo danas u obavezi da postupamo odgovorno prema do-
stupnim informacijama. Nemoguce je izricito reci da Tito uopSte nije bio u
Spaniji. On je i sam kriv za konfuziju, posto je u engleskoj verziji autobiogra-
fije iz 1952. napisao kako se, doduse, nije tamo borio, ,iako bih to bio volio®,
ali jeste ,jednom kratko posjetio Spanjolsku i proveo svega jedan dan u Ma-
dridu“.28! Sta stoji iza ovih rije¢i, za sada je nepoznato. S obzirom na dostu-
pne izvore, kontekst i solidno utvrdenu hronologiju njegovog kretanja, mogu-
Ce je iznijeti predvidanje kako ¢e eventualno nove Cinjenice koje pokazuju da
je Tito tokom rata zaista kro¢io na tlo Spanije, u odnosu na do sada izmasta-

277 RGASPI, 495-277-21, cedulje sa Spanskim adresama.

278 RGASPI, 545-6-350, fol. 15, ,Becker August (Heinrich Vonk)*

279 Cumuh, [lecnot, Tumo - cmpozo nogepbuso, 69.

280 Isto, 89.

281 Vladimir Dedijer, Novi prilozi za biografiju Josipa Broza Tita, |, (Zagreb - Rijeka: Mladost,
Liburnija, Spektar, 1980), 552.
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ne, biti sasvim antiklimakti¢ne. S tim u vezi, mozemo postaviti jednu hipote-
zu koja se bazira na jednom od izvora na Kkoji se referise Simic i koji pominju
Pirjevec i Avgust Lesnik.?®? Svakako je vazno naglasiti da je ovo zapravo je-
dini izvor iz prve ruke koji je pomenut u dosadasnjoj literaturi, ako u njih ne
ubrajamo naknadna prividanja o kojima je pisao Lali¢. Radi se o objavijenim
memoarima Svedske komunistkinje Gusti Stridsberg, koja tvrdi da je u Barse-
loni kratko razgovarala sa njoj nepoznatim ¢ovjekom za kojeg je kasnije shva-
tila da se radi o Titu.?®3 Hipotezu ¢emo razraditi drugom prilikom, ali je ve¢
sada jasno da bi se taj kratki razgovor, koji se zbiva u proljece 1938, mogao
logicki uklopiti u strukturu utvrdenih ¢injenica, doduse, bez mnogo fantazija.

REZIME

U radu je analiziran nacin na koji je iskrivljavan i susStinski negiran
istorijski narativ o smrti Blagoja Parovic¢a. Studija slu¢aja, odnosno razmatra-
nje jedne konkretne istorijske kontroverze, autorima je omogucila da se upu-
ste u analizu Sireg procesa revizionizma, najprije u jugoslovenskoj, a zatim i
u srpskoj istoriografiji. Na taj nacin su dekonstruisali neutemeljene hipote-
ze Koje su prerasle u svojevrstan istorijski mit. U ¢lanku je najprije detaljno
prikazano djelovanje Blagoja Parovi¢a u Spaniji tokom rata, kao i okolnosti
njegove smrti. Uporedo je prikazan i Siri kontekst Staljinovih ¢istki jugoslo-
venskih kadrova, propast akcije ,La Corse“, kao i odnosi koji su vladali medu
jugoslovenskim komunistima u Parizu i u Spaniji. Na osnovu predstavljenih
istorijskih ¢injenica, autori su se zatim upustili u detaljnu analizu nacina na
koji je su publicisti, ali i akademski ugledni istoricari, u svojim tekstovima
predstavili neutemeljene tvrdnje formirane bez relevantnih istorijskih do-
kaza, isklju¢ivo na osnovu neprovjerenih usmenih kazivanja.
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SUMMARY

MALE FANTASIES: THE DEATH OF BLAGOJE PAROVIC

ABSTRACT: The merging of historiography with pseudo-scholar jour-
nalism created numerous problems in the understanding of histor-
ical events. The case of the death of Blagoje Parovi¢, which is ana-
lyzed in detail in this paper, stands out as particularly illustrative.
Through comparative, politically connected biographies of Parovi¢,
Milan Gorki¢, and Josip Broz Tito, the authors explain in detail the
activities of Parovi¢ in Spain and the circumstances of his death. Af-
ter this, they turn to the period from the middle of 1937, when the
combined consequences of the new wave of the “Great” Purge in the
Soviet Union, the failure of the “La Corse” action, the detention of
Adolf Muk before the police, the disappearance and judicial killing of
Milan Gorki¢ lead to a tightening of interpersonal relations both in
Paris and among Yugoslav volunteers in Spain. To properly explain
these trends, claims that can be found in journalism and historiog-
raphy were also introduced into the analysis. With such a setting of
the historical context, it was possible to trace the genesis of the myth
of Parovi¢’s murder, while following its permutations in the latter’s
journalism and literature, with special reference to the works of
Vladimir Dedijer and Pero Simié¢, who took over and further devel-
oped the given mythologems. The authors also take a critical look at
the work of historians who took over the pseudo-scholar claims of
Dedijer and Simi¢ and thus gave them historiographical and academ-
ic credibility.

KEy woRrbDs: Blagoje Parovié, Josip Broz Tito, Milan Gorki¢ (Josip
Cizinski), Spanish Civil War, Vlajko Begovi¢, Vladimir Dedijer, Pero
Simié, Comintern, BoZidar Maslari¢, Battle for Brunete, a history of
Historiography

Merger of academic historiography with pseudo-scientific literature
has created a series of problems in our historical perspective and understand-
ing. Especially illustrative is the case of a Yugoslav communist Blagoje Parovic,
who died as a political commissar of the 13th International Brigade in Spain,
during the Battle of Brunete. The case is thoroughly analysed in this paper.
Through parallel, politically intertwined biographies of Blagoje Parovi¢, Mi-
lan Gorki¢ (Josip Cizinski) and Josip Broz Tito, the authors give a detailed ac-
count of Parovi¢’s activity in the Spanish Republic and the circumstances sur-
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rounding his death. Then, the view is turned towards the period setting off
after mid-1937, when joint consequences of several misfortunes come forth,
including the demise of the “La Corse” action (an attempt to illegally embark
several hundred volunteers off the Yugoslav coast), communist Adolf Muk’s
succumbing to police interrogation, and the disappearance and judicial exe-
cution of the secretary general of the Communist Party of Yugoslavia, Milan
Gorki¢, who fell as one of the many victims of Stalin’s “Great Purge” in the
Soviet Union. These events consequently cause revival of factional struggles
among the Yugoslav communist leadership in Paris, and its spillover into the
ranks of the volunteers in Spain. In order to properly explain these connec-
tions, the authors introduce a critical review of claims that can be found in
both academic and non-academic works. Upon this contextual foundation, the
authors retrace the genesis of the myth of Parovi¢’s assassination and its lat-
er evolution through the works of several authors, with special attention giv-
en, first, to Vladimir Dedijer, and then to Pero Simi¢, who took over and addi-
tionally developed these mythologems. This paper also critically reviews the
work of historians who used, and thus legitimised pseudo-scientific claims
brought forward by Dedijer and Simi¢.
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